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1 Brutvogel
1.1 Baumpieper
Artname | Baumpieper (Anthus trivialis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[ ] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

XI Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Baumpieper ist ein typischer Brutvogel der halboffenen Lebensraume wie Moore, Heiden und
Auen sowie Feldgehdélzen, lichten Waldern und Waldrandern. Auch in Bergbaufolgelandschaften und
ehem. Rieselfeldern kommt er vor [1].

Als Bodenbriter baut er sein Nest an geschitzten Stellen, z. B. unter Strauchern oder Grasbuscheln.
Zur Revierverteidigung benétigt er hohe Singwarten, von denen aus er einen guten Uberblick hat.
Dies kdnnen Laub- sowie Nadelb&dume, aber auch Masten, Pfahle, hohere freie Higel oder Boschun-
gen sein. Die Bodenbedeckung durch Krauter und Gréser im Brutrevier sollte niedrig und nicht zu
dicht sein, weil der Baumpieper seine Nahrung gerne am Boden sucht. Dort jagt er Insekten und
Spinnen. Fir ihre Nestlinge erbeuten sie Tiere mit weicher Schale, wie Fliegen und Schmetterlings-
raupen. Erwachsene Végel fressen auch gerne Kafer [2].

Seine Effektdistanz liegt bei 200 m. Er gehért zu den Végeln mit einer untergeordneten Larmemp-
findlichkeit [3].

Im Norddeutschen Tiefland ist die Art vergleichsweise h&ufig. Nach Siden hin nimmt der Bestand
deutlich ab. Vor allem im Nordosten in sandigen Kiefernforsten, auf Truppenibungsflachen und in
Bergbaufolgelandschaften erreicht der Baumpieper hohe Dichten. In Brandenburg kommt er v. a. in
der Kyritz-Ruppiner und der Lieberoser Heide, den Truppenibungsplétzen in Jiterborg sowie auf den
Truppenibungsplatzen und Bergbaufolgelandschaften der Lausitz vor [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Baumpieper ist v. a. im 6stlichen Bereich des Vorhabens haufiger als Brutvogel anzutreffen [4].
Auf GB 01 wurde er 30 m nordlich der Trasse beobachtet. Auf GB 01_1/02 konnte er dreimal nach-
gewiesen werden (zwischen 10 und 30 m von der Trasse entfernt). Auf GB 02 war er 10 m ndrdlich
der Trasse zu finden. Auf GB 02/03 wurde die Art auf der Trasse beobachtet und bei GB 03 30 m
stdlich der Trasse. Der letzte Fundpunkt der Art im ostlichen UG lag auf GB 03/04. Hier lag der
Fundpunkt 60 m 6stlich der Trasse. Zudem konnte die Art bei GB 40 auf der Trasse gefunden werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tdotungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja [ ] nein
= VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des
Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.
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Artname Baumpieper (Anthus trivialis)

Da der Baumpieper bei GB 40 trassennah vorkommt, ist nicht auszuschlieBen, dass im Zuge der
Bauarbeiten Brutreviere des Bodenbriiters berlhrt werden und unter Umstéanden Gelege oder noch
nicht fligge Jungvdgel zu Schaden kommen oder getétet werden.

Dieser Verbotstatbestand lasst sich durch entsprechende Malinahmen vermeiden. So wird vor der
Brutzeit eine Vergramung in dem betroffenen Bereich vorgenommen (Maflinahme V 7 cer ,Vergra-
mung Bodenbriter). Durch diese Mallnahme weichen die Tiere bei der Reviersuche frihzeitig auf
andere geeignete Brutplatze in der Umgebung aus und kénnen dort ihre Brut vollziehen. Nach Ab-
schluss der Leitungssanierung steht den Tieren das Revier wieder uneingeschrankt zur Verfligung.
Somit bleibt auch die 6kologische Funktionalitat der Brutstatten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Stérung der Art wahrend der Bauzeit ist grundséatzlich denkbar. Da der Baumpieper jedoch nicht

zu den larmempfindlichen Vogelarten gehdrt und im betroffenen Bereich eine Vergramung stattfindet
(MaRnahme V 7 cer ,Vergramung Bodenbriter‘) wird er den Stérungen ausweichen.

Insgesamt ist somit nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung zu rechnen, sodass eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ebenfalls nicht zu erwarten ist.

Der Verbotstatbestand ,.,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da der Baumpieper bei GB 40 trassennah vorkommt, ist nicht auszuschlieRen, dass im Zuge der
Bauarbeiten Brutreviere des Bodenbriiters beriihrt werden und unter Umstanden Nester, zerstort wer-
den. In den Bereichen, wo der Baumpieper haufiger auftritt (GB 01 — 03), wird ausschlieRlich aul3er-
halb der Brutzeit der Art gebaut, sodass hier eine Erflllung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen
ist.

Eine Erfullung des Verbotstatbestands lasst sich bei GB 40 durch entsprechende Maflnahmen ver-
meiden. So wird vor der Brutzeit eine Vergramung im betroffenen Bereich vorgenommen (MaRhahme
V 7 cer ,Vergramung Bodenbriter). Durch diese MaRnahme weichen die Tiere bei der Reviersuche
frihzeitig auf andere geeignete Brutplatze in der Umgebung aus und kénnen dort ihre Brut vollziehen.
Nach Abschluss der Leitungssanierung steht den Tieren das Revier wieder uneingeschrénkt zur Ver-
fugung.

Somit bleibt auch die 6kologische Funktionalitat der Brutstatten im rAumlichen Zusammenhang ge-
wabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.2 Bluthanfling

Artname | Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Bluthéanfling ist etwa sperlingsgrof3 und oberseits kastanienbraun geféarbt. Der Kopf ist graubraun,
die Fligel und der Schwanz sind dunkelbraun-weifl3 gebandert. Im Prachtkleid bekommt das Mann-
chen die namensgebende Farbung an Kopf und Brust [5].

Die Art besiedelt offene bis halboffene, sonnige Lebensrdume mit kurzer Krautschicht und Gebu-
schen sowie jungeren Nadelhdlzern, welche als Brutplatz dienen und tritt verbreitet in hecken- und
grunlandreichen Kulturlandschaften, in Heide- und Ruderalflachen und an Trockenhéngen und Berg-
weiden auf. Auch in Weinbergen ist sie haufig anzutreffen [1].Sie ernahrt sich tiberwiegend pflanzlich
von Samereien und krautigen Pflanzen. In der Brutzeit frisst sie auch Insekten [5].

Die Effektdistanz des Bluthanflings liegt bei 200 m. Er gehért zu den Vdgeln mit einer untergeordne-
ten LArmempfindlichkeit [3].

In Deutschland ist die Art nahezu flachendeckend verbreitet, im Stiden Deutschlands wird die Dichte
geringer. In Brandenburg ist er Uberall anzutreffen, aber nicht h&ufig (8 bis 20 Reviere/TK). An der
Grenze zu Sachsen-Anhalt ist mit den héchsten Dichten zu rechnen [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Bluthanfling wurde im 6stlichen UG mehrfach als potenzieller Brutvogel beobachtet [4]. Konkrete
Hinweise auf Brutplatze gab es allerdings nicht. Die Beobachtung fand auf GB 01_1 statt, wo dreimal
ein Kleintrupp im Abstand von 40, 50 und 140 m zur Trasse gesehen wurde. Durch die fehlenden
Nistplatze in diesem Bereich ist der Brutvogelstatus nicht zwingend, es kénnte sich auch um Nah-
rungsgaste handeln.

Als sicherer Nahrungsgast konnte die Art ebenfalls nachgewiesen werden (Bereich GB 58 und GB 02
der AL 012.05).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Der Bluthanfling wurde in ausreichendem Abstand zur Gasleitungstrasse und dem Baufeld nachge-
wiesen, so dass eine Schadigung von Tieren im Zuge von Zerstdrungen und/oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Im 6st-
lichen Teil des UG, wo der Bluthénfling etwas héufiger war, finden die Bauarbeiten im Winter statt
(GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu
erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes mit Sicherheit ausgeschlossen wer-
den.
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Artname Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Zudem wurde er Gberwiegend als Nahrungsgast festgestellt, der Brutstatus blieb unbestatigt.

Somit sind keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten und die 6kologische Funk-
tionalitat der Ruhe- und Fortpflanzungsstatte im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine St6rung der Art wahrend der Bauzeit ist grundsatzlich denkbar. Da der Bluthanfling jedoch nicht

zu den larmempfindlichen Vogelarten gehért und eher abseits der Trasse vorkommt, ist eine erhebli-
che Beeintrachtigung unwahrscheinlich.

Zudem kann die hochmobile Art lokalen Stérungen gut ausweichen und die Nahrungssuche sehr gut
auf angrenzende, weniger gesttrte Bereiche verlagern.

Insgesamt kann eine erhebliche Stérung und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Bluthénfling wurde in ausreichendem Abstand zur Gasleitungstrasse und dem Baufeld als Nah-
rungsgast und moglicher Brutvogel nachgewiesen. Nester wurden keine gefunden. Die Bauarbeiten
werden in Bereichen mit unsicherem Brutstatus am Ende des Jahres durchgefiihrt (16.09. — 02.12.).

Somit kénnen Zerstérungen und/oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit hinrei-
chender Sicherheit ausgeschlossen werden. Die Funktionalitdt im raumlichen Zusammenhang bleibt
gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.3 Drosselrohrsanger

Artname Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Drosselrohrsénger ist der grof3te mitteleuropaische Rohrsanger, er erreicht ungefahr StargroRle.
Die Oberseite ist braun, die Unterseite gelblichweil3 und die Kehle weil3lich. Er hat einen verwasche-
nen helleren Uberaugenstreif. Sexualdimorphismus ist nicht vorhanden. Farblich ist der Drosselrohr-
sanger dem Teichrohrsanger sehr ahnlich. Sein Gesang ist im Vergleich zu anderen Rohrsangerarten
verhaltnismafig laut [6].

Seine Brut vollzieht der Drosselrohrsénger in wasserstandigen Rohrichten wie Schilf. Dabei nutzt er
Stand- und FlieRgewasser, da er einen engen Bezug zum Wasser hat. Das Nest wird an den Halmen
des Rohrichts befestigt, wobei nur das Weibchen am Nestbau beteiligt ist. Auch die Brut wird vom
Weibchen allein Ubernommen. In den meisten Fallen findet nur eine, selten eine zweite Jahresbrut
statt. Die Brutzeit betragt 13 bis 15 Tage, die Nestlingszeit 10 bis 15 Tage [6].

Die Rickkehr in die Brutgebiete erfolgt im Mittel am 18.04. Die Art bendtigt nicht zu dicht stehende
Schilfhalme aus dem Vorjahr, um eine erfolgreiche Brut zu absolvieren. Die Brutreviere sind < 400 m?
bis 5.000 m2 groR3. Bei guter Nahrungsverflgbarkeit werden auch kleinere Gewasser (z. B. Graben
und Teiche) mit ReviergrofRen von nur 150 m2 angenommen [6].

Seine Effektdistanz liegt bei 30 m [3].

Der Trend in Brandenburg fiir den Zeitraum 1995-2006 liegt bei +2 (sehr starke Zunahme um > 50 %)
infolge extensiver Landnutzung mit schilfbestandenen Grabenrandern (Zunahme Vorhandensein ge-
eigneter Bruthabitate) [7].

Vorkommen im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell mdglich

Vom Drosselrohrsénger konnte wéhrend der aktuellen Kartierungen mehrfach Beobachtungen ver-
zeichnet werden. Diese gelangen bei GB 40/41 (70 m nérdlich der Trasse) am Grof3thiemig-Grodener
Binnengraben, zweimal bei GB 21 und 22 (jeweils 40 m nordlich der Trasse) am Nordufer der Schwar-
zen Elster. Des Weiteren bei GB 20 (13 m westlich der Trasse) ebenfalls an der Schwarzen Elster,
bei GB 16/17 (40 m siidostlich der Trasse) am Hammergraben und bei GB 05 (40 m sudostlich der
Trasse) [4].

In allen Fallen handelte es sich um revieranzeigende, singende Mannchen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalfinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus)

In den meisten Bereichen, in denen die Art beobachtet wurde, (alle bis auf GB 40/41), finden die
Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Beein-
trachtigungen auf die Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausge-
schlossen werden. Da die Erneuerung der Gasleitung im Bereich von Drosselrohrsangerrevieren
Uberwiegend in ihrer Bestandstrasse erfolgt und der Leitungsschutzstreifen durch Unterhaltungsmaf3-
nahmen ohne héhere Vegetation gehalten wird, ist hier nicht mit Bruten bzw. Niststatten der Art zu
rechnen.

Mit erheblichen Beeintréchtigungen auf die Art ist demnach nicht zu rechnen und die 6kologische
Funktionalitat der Ruhe- und Fortpflanzungsstatte im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

In den meisten Bereichen, in denen die Art beobachtet wurde (alle bis auf GB 40/41), finden die Bau-
arbeiten im Winter stattfinden (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Be-
eintréchtigungen auf die Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes aus-
geschlossen werden. Entlang des Grabens bei GB 40/41 kann der Drosselrohrsénger potenziellen
Stérungen sehr gut ausweichen, da dieser Graben orthogonal zur Trasse verlauft. Grundsatzlich ist
das Nest aber eher aulRerhessenalb der Effektdistanz der Art zu vermuten, sodass eine erhebliche
Stoérung und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen
werden kann.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da die Erneuerung der Gasleitung im Bereich von Drosselrohrsangerrevieren Uberwiegend im Herbst/
Winter stattfindet (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), kann ein Eintreten des Verbotstatbe-
standes ausgeschlossen werden.

Bei GB 40/41 ist eine Zerstdorung von Drosselrohrséngernistplatzen sehr unwahrscheinlich. Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population durch das Vorhaben kann ausge-
schlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.4 Eisvogel

Artname | Eisvogel (Alcedo atthis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Wesentliche Lebensraumelemente fir den Eisvogel sind flieRende oder stehende Gewasser mit einer
ausreichenden Sichttiefe, einem guten Angebot an Kleinfischen und geeigneten Ansitzwarten. Da
diese Art fur die Lebensraumtypen Fischteichgebiete und FlieRgewésser spezialisiert ist, wurde sie
als Leitart eingestuft. Beobachtete Einzelvorkommen in Parks, Kiesgruben oder an Stillgewassern
wurden auf Flachen mit < 10 ha nachgewiesen [8].

Fur die Anlage der selbst gegrabenen tuberhangenden oder senkrechten Brutrdhren mit einer am
Ende anschlieBenden Bruthéhle werden Abbruchkanten benétigt, die zwecks des Schutzes vor Fein-
den wie lltis oder auch vor Hochwasser hoch genug sein missen. Der Eisvogel gilt als ortstreu und
kehrt zu seiner Brutrdhre jedes Jahr zurlick [9]. Als Nistplatz dienen neben abgebrochenen Steilufern
an Gewassern auch Wande in Kies- und Sandgruben oder Wurzelteller umgebrochener Baume, die
teilweise mehrere hundert Meter vom Gewasser entfernt sein kdnnen. Zur Nahrungsaufnahme wer-
den Sitzwarten iber der Wasseroberflache benétigt, wie Uberhdngende Aste oder auch technische
Strukturen. Eisvogel fliegen bei Ortswechseln flach Gber das Wasser, wobei auch Briicken oder an-
dere Hindernisse unterflogen werden. Der Raumbedarf zur Brutzeit wird mit 0,5 bis 3 km Flie3gewas-
serstrecke angegeben.

Typisch fur den Eisvogel sind starke Bestandsschwankungen, ausgeldst durch Bestandseinbriiche
nach strengen Wintern. Die Individuenverluste kénnen aber durch eine hohe Reproduktionsrate (so-
genannte ,Schachtel-Brut®) bereits nach einigen Jahren ausgeglichen werden [9]. Der Eisvogel gilt
als sehr territorial und auf3erhalb der Brutzeit ist er ein Einzelgénger [10].

Am Brutplatz besteht eine artspezifische Effektdistanz von maximal 200 m zu stark befahrenen Stra-
Ben, wobei die Art nicht larmempfindlich ist [3]. Auferhalb der Brutzeit und im Nahrungshabitat rea-
gieren die Vogel unempfindlich gegentuiber optischen und akustischen Stérungen. Gegeniber unge-
deckten Ful3gangern besteht eine Fluchtdistanz von 20-80 m [11].

Der Eisvogel ist ein regelmafiger Brutvogel in weiten Teilen Deutschlands. Unterschiede in der Ver-
breitung ergeben sich u. a. durch die Verteilung der Gewdasser. In Ostdeutschland liegen verbreitet
hoéhere Dichten vor als in weiten Teilen der westlichen Bundesléander [8], [12]). Der Trend in Branden-
burg liegt fur den Zeitraum 1995-2006 bei -1 (starke Abnahme zw. 20 und 50 %) [7]. Grunde fir die
Bestandsschwankungen werden hierbei mehrere Vorkommen strenger Winter genannt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Eisvogel konnte einige Male als Nahrungsgast und einmal mit Brutverdacht nachgewiesen wer-
den [4]. Im UG kommt er an Pulsnitz und Schwarzer Elster vor. Ein brutanzeigender Vogel wurde im
Bereich von GB 21 an der Schwarzen Elster nordlich der Trasse beim Vorbeifliegen beobachtet. In
diesem Bereich wurde er auch des Ofteren als Nahrungsgast beobachtet. Eine Brut am Nordufer im
Bereich der Elstermiihle stidlich Plessa ist gut denkbar.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
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Artname Eisvogel (Alcedo atthis)
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da die Trasse im Bereich des brutanzeigenden Vogels nur tber sidlich der Schwarzen Elster liegen-
den Ackerflachen und kleine Grében fiihrt ist keine Betroffenheit des Eisvogels gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG zu erwarten. Geeignete Strukturen fir die Brut sind in diesem Bereich keine vorhanden,
weshalb die dkologische Funktionalitét der Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Eisvogels gewéahr-
leistet ist.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

IXI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Wahrend der Bauphase kann es im Bereich des Leitungsneubaus temporér zu Larmimmissionen
kommen. Da in diesem Bereich jedoch ein Reiterhof und auch Ackerflachen liegen, die regelmé&Rig
bewirtschaftet werden, ist eine teilweise Gewodhnung der Tiere an menschliche Aktivitdten anzuneh-
men. Der weiter ndrdlich liegende Hammergraben und die umliegenden Flachen kénnen immer noch
uneingeschrankt als Nahrungshabitat genutzt werden.

Durch die unerhebliche Stdrung ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Wie oben bereits erwahnt, werden keine geeigneten Strukturen, welche fur den Eisvogel zur Brut
geeignet waren, berthrt (Abbruchkanten an Flussufern, Wurzelteller umgestirzter Baume). Diese
liegen potenziell eher am Nordufer der Schwarzen Elster in diesem Bereich, da sich dort vermehrt
B&aume befinden

Somit werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten entnommen oder zerstért und die 6kologische
Funktionalitat dieser bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.5 Feldlerche

Artname | Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Feldlerche bevorzugt moéglichst groRrdumig offene, gehdlzarme Fluren mit niedriger und tber-
schaubarer Vegetation, z. B. landwirtschaftliche Nutzflachen, Magerrasen und Heideflachen. Eine
Verteilung und Dichte dieser Brutvogelart ist sehr stark von Aussaat und Bearbeitung der Feldkulturen
abhangig. AuRerhalb der Brutzeit ist die Feldlerche auf abgeernteten Feldern, geschnittenen Grin-
flachen, Odland und im Winter auch im Randbereich von Siedlungen vorzufinden [13].

Typisch fur die Feldlerche ist ihr langanhaltender Fluggesang. Ihre vielseitige Erndhrung zeigt sich im
Wechsel der Jahreszeiten Im Winter ernahrt sie sich Gberwiegend von Pflanzenteilen und Samen
wahrend sie im Frihling ab April bevorzugt Insekten, Spinnen, kleine Schnecken und Regenwirmer
frisst.

Innerhalb der Brutzeit, die mit Nestbau (ca. 7 cm flache und ausgepolsterte Mulde) ab April einher-
geht, britet die bodenbriitende Feldlerche im offenen und Uberschaubaren Gelénde auf trockenen
bis wechselfeuchten Béden und bevorzugt dabei niedrige sowie vielféltig strukturierte Vegetation mit
offenen Stellen. Fir die Feldlerche sind ein Vorhandensein einer Vegetationshéhe zwischen 15 bis
25 cm und einer Bodenbedeckung zwischen 20 bis 50 % optimale Brutbedingungen. Bis Mitte Juli/An-
fang August erfolgt oft eine zweite Jahresbrut [13].

Als Zugvogel (Kurzstreckenzieher) verbringt sie den Winter am Mittelmeer.

In Europa leben 40 bis 80 Mio. Brutpaare, davon allein 4 bis 7 Mio. in Polen. Damit erreicht die Art
eine der hdchsten Brutpaardichten unter den Offenlandvdgeln. Der Bestand in Deutschland wird auf
1,6 bis 2,7 Mio. Paare geschatzt. Der Bestand der Feldlerche in den letzten 15 Jahren ist um fast ein
Drittel zurlickgegangen. Als Ursachen werden die allgemeine Intensivierung der Landwirtschaft und
der Verlust von Stilllegungsflachen genannt.

Ilhre Effektdistanz gegeniiber StralRen hangt von der Anzahl der Kfz / 24 h sowie der Entfernung von
der StralRe ab. Bei 10.000 Kfz / 24[3]

Der Trend liegt in Brandenburg fiir den Zeitraum 1995-2006 bei -1 (starke Abnahme zw. 20 — 50 %)
[71.

Der zunehmende Maisanbau wird nach NABU in den nachsten Jahren voraussichtlich zu weiteren
Verlusten fihren [13]. Im Jahr 1995 gab es in Brandenburg 600.000 Feldlerchen-Brutpaare und im
Jahr 2005 nur noch geschéatzte 300.000 [14]. Im Osten Deutschlands kam es seit 1990 im Durch-
schnitt zu einer Bestandsabnahme von 1,7 % pro Jahr [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Die Feldlerche ist ein sehr hdufig nachgewiesener Brutvogel im UG [4]. Dabei konnte die Art des
Ofteren im unmittelbaren Trassenbereich gefunden werden. Schwerpunkt ihres Auftretens ist das
sudliche UG, wo sie zwischen Landesgrenze bis einschlief3lich beidseitig der Ufer der Pulsnitz regel-
mafig vorkommt. Auf GB 46 bis 53 sowie GB 59 bis 61 konnten etwa 20 Reviere der Feldlerche
ausgemacht werden, welche von der Trasse berihrt werden [4].

Des Weiteren wurde sie im ndrdlichen UG auf der Trasse bei GB 04 bis 06 gefunden, wo ebenfalls
eine hoéhere Dichte herrscht.

Die Besiedlungsdichte ist in oben genannten siidlichen Abschnitt am héchsten. Ansonsten verteilt sie
sich auf die umliegenden Ackerflachen.
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Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da die Feldlerche ein haufiger Brutvogel im UG ist und sich die Bestandstrasse v. a. im stidwestlichen
UG mit Revieren der Art Giberlagert, ist eine Tétung oder Verletzung von Individuen (v. a. flugunfahi-
gen Nestlingen) im Zusammenhang mit Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten nicht auszuschlieRen.

Um diesen Verbotstatbestand zu vermeiden, wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung der
technischen Planung in einigen Bereichen eine Bauzeitenbeschrankung implementiert, um die Tiere
wahrend ihrer Brutzeit ungestort zu lassen. Im dstlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter
statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass an dieser Stelle keinerlei Beeintrachtigungen
auf die Art zu erwarten sind.

Fur die restlichen Vorkommensbereiche, welche nicht von der Bauzeitenbeschrankung abgedeckt
sind, wird eine Vergramung der Bodenbruter (V 7 cer) angewandt.

Somit knnen Beeintréachtigungen von Bruten im Trassenbereich sowie eine Erfilllung des Verbotstat-
bestands wahrend der Bauzeit ausgeschlossen werden.

Betriebs- und anlagebedingt sind keine Verbotstatbestédnde zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

IXI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Stoérung der Tiere in gewissen Bereichen der Trasse ist wahrend der Bauzeit zundchst nicht

auszuschliel3en, da sie in unterschiedlichsten Entfernungen zu dieser vorkommen. Vor allem im Sid-

westen des UG sind die Feldlerchenreviere zahlreich und auch unmittelbar an der Trasse vorkom-

mend.

Um diesen Verbotstatbestand zu vermeiden, wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung der
technischen Planung in einigen Bereichen eine Bauzeitenbeschrankung implementiert, um die Tiere
wahrend ihrer Brutzeit ungestort zu lassen. Im dstlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter
statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art
zu erwarten sind.

Fur die restlichen Vorkommensbereiche, welche nicht von der Bauzeitenbeschrankung abgedeckt
sind, wird eine Vergramung der Bodenbriiter (V 7 cer) durchgefiihrt.

Durch die beiden Maf3nahmen werden die LArmimmissionen auf den Zeitraum auf3erhalb der Brutzeit
beschrankt bzw. die Tiere auRerhalb des betroffenen Bereiches gehalten. Zudem kann die Art auf
umliegende Acker- und Griunlandflachen ausweichen, sodass die Tiere wéhrend ihrer Brutzeit unge-
stort sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stéorung“ tritt ein. ] ja X nein
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Artname Feldlerche (Alauda arvensis)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschédigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da sich die Bestandstrasse v. a. im stidwestlichen UG mit Revieren der Art berlagert, ist eine Zer-

stérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht auszuschlieRen.

Um ein Eintreten dieses Verbotstatbestands zu vermeiden, wird eine Vergramung der Bodenbrter
(VermeidungsmalRnahme V 7 cer) stattfinden, um die Tiere vor ihrer Brutzeit in weniger gestorte Be-
reiche zu dréangen. Somit kénnen Beeintrachtigungen von Bruten im Trassenbereich sowie eine Er-
fullung des Verbotstatbestands ausgeschlossen werden.

Die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.6 Feldschwirl

Artname | Feldschwirl (Locustella naevia)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Feldschwirl bevorzugt offenes Geldnde mit meist ungenutzter, vergraster aber nicht zu dichter
Bodenvegetation, die zugleich Deckung aber auch hinreichend Fortbewegung ermdglicht. Dartiber
hinaus sind einige als Singwarten geeignete héhere Strukturen (Hochstauden, Geblische, den Gras-
wuchs Uberragende junge Baume) wichtig. Solche Lebensrdaume bieten Saum- und Vorwaldgesell-
schaften, mehrjahrig ungenutzte, gebiischbestandene Wiesen, Ruderalflachen, Anpflanzungen in
Rekultivierungsgebieten, Neu- und Wiederaufforstungen mit Laub- und Nadelb&dumen und besonders
immissionsbedingt groR3flachig vergraste Kahlflachen mit Dickungsresten, Ebereschen- und Birken-
vorwald sowie Pflanzungen fremdlandischer, geringwiichsiger Koniferen. Der Feldschwirl benutzt da-
bei feuchte als auch trockene Standorte. In vielen Fallen werden aber indirekt feuchte Standorte (z. B.
Flussauen und Teichgebiete) bevorzugt, da sich Lebensrdume des Feldschwirls oft gerade an Teich-
und FlieRgewasserrandern, in Verlandungszonen und aufgelassenen Feuchtwiesen ausbilden kon-
nen [15].

Die Effektdistanz des Feldschwirls liegt bei 200 m, wobei er als Vogel mit untergeordneter La&rmemp-
findlichkeit gilt [3].

Der Feldschwirl kommt aufgrund seines breiten Lebensraumspektrums in ganz Deutschland vor. Da-
bei ist der Norden flachendeckend und der Siiden liickig besiedelt. Die Liicken betreffen v. a. ausge-
raumte Agrarlandschaften und groRere Walder, oftmals in Hochlagen [1].

In Brandenburg sind die Elbtalaue, die Uckermark und die Niederungen von Havel, Oder und Spree
dichter besiedelt.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Feldschwirl wurde einmal als potenzieller Brutvogel kartiert [4]. Dies gelang bei GB 15/16 im
Abstand von 45 m sudlich zur Trasse an einem Graben.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

] ja X nein
U] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Der Feldschwirl wurde in ausreichendem Abstand zur Gasleitungstrasse und dem Baufeld nachge-
wiesen, so dass eine Schadigung von Tieren im Zuge von Zerstdrungen und/oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Zudem
wurde er nur einmal festgestellt, der Brutstatus blieb unbestatigt.
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Artname Feldschwirl (Locustella naevia)

Somit sind keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten und die 6kologische Funk-
tionalitat der Ruhe- und Fortpflanzungsstatte im rAumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Wahrend der Bauzeit ist zwar mit temporarer Larmentwicklung zu rechnen, der Feldschwirl wurde
jedoch in einem Bereich gefunden, in dem nur eine Kabelverlegung stattfindet. Dieses wird mit Hilfe
eines Pfluges in die Erde gebracht. Der Vorgang ist schnell durchgefiihrt, die Larmbelastung unter-
scheidet sich nicht von der eines landwirtschaftlichen Fahrzeugs. Diese sind auf den Ackerflachen in
der Umgebung héaufiger. Eine erhebliche Stérung ist nicht zu erwarten, sodass eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population ebenfalls auszuschlief3en ist.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungsstatten wurden keine gefunden, lediglich ein potenziell besetztes Revier. Dieses be-
fand sich aber abseits des Baufeldes, eine Betroffenheit von Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist
folglich ausgeschlossen. Die 6kologische Funktionalitat der Strukturen bleibt ebenfalls gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.7 Fischadler

Artname | Fischadler (Pandion haliaetus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Fischadler ist ein kontrastreicher, mittelgro3er Greifvogel. Im Flug sind v. a. seine angewinkelten
Fligel auffallig. Der Kopf ist weil3 mit braunen Augenstreifen, die Augen selbst sind gelb. Das Gefie-
der der adulten Tiere ist braun auf dem Ricken, Brust und Bauch sind wei3lich. Auf der Brust befindet
sich ein dunkles Brustband [6].

Der Fischadler kommt hauptsachlich in waldreichen Seengebieten und Flusslandschaften vor. Sie
bendtigen fischreiche Gewésser und briiten zumeist in hohen Kiefern am Rande von Waldern oder
Lichtungen. Aber auch auf Hochspannungsmasten sind Horste zu finden. Die Brutzeit liegt zwischen
Anfang April und Mitte August. Die ersten Jungvdgel sind Anfang Mai zu erwarten [6].

Der Fischadler briitet einmal in der Saison. Dabei legt er 1 bis 4 Eier, die etwa 40 Tage bebritet
werden. Die Nestlingszeit betréagt 50 bis 60 Tage. Fisch ist die fast ausschlie3liche Nahrung, dabei
kann die Beute bis zu 2 kg wiegen. Zunachst befindet sich der Vogel im Rittelflug und erbeutet den
Fisch dann stof3tauchend [6].

Die europaischen Fischadler sind Zugvogel und tberwintern Uberwiegend sudlich der Sahara in
Westafrika [6].

Die Art gilt als besonders stérungsempfindlich und besitzt gemaf Garniel & Mierwald (2010) [3] eine
Fluchtdistanz von 500 m. Dabei sind die optischen Signale entscheidend.

In Brandenburg kommt der Fischadler in Seen- und Flusslandschaften vor. Dichte Besiedlungen wer-
den in der Uckermark, im Havelland und in der Niederlausitz erreicht (mit bis zu 8 bis 20 Paare/TK)
[1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Fischadler konnte im Zuge der Kartierungsarbeiten einmal als Brutvogel sowie als Nahrungsgast
nachgewiesen werden. Der besetzte Horst liegt 300 m sudlich der Trasse von GB 07/08 auf einer
Hochleitung. Dort wurde erfolgreich Nachwuchs aufgezogen. Eine Bruthilfe liegt 400 m stidéstlich von
GB 05. Als Nahrungsgast wurde er auf einem toten Baum bei GB 14 in 170 m Entfernung sudlich der
Trasse beobachtet [4].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalfinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Der Fischadlerhorst liegt auBerhalb des UG, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Demnach werden auch keine Tiere im Zuge einer Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten verletzt oder getotet.

Die 6kologische Funktionalitdt der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
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Artname Fischadler (Pandion haliaetus)

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Im Bereich des Fischadlerhorstes ist nur eine Kabelverlegung geplant. Diese ist innerhalb kurzer Zeit
am Ende des Jahres (16.09. — 02.12.) durchgefiihrt und stellt keine erhebliche Belastung dar. Vor
allem vor dem Hintergrund, dass die Trasse unmittelbar an der B 169 entlangfihrt, welche eine we-
sentlich starkere Stérungsquelle darstellt, ist eine Betroffenheit durch die kurzfristige Kabelverlegung
auszuschlief3en. Zudem werden auch die direkt umliegenden Ackerflachen bewirtschaftet. Von einer
Gewdhnung der Tiere ist stark auszugehen.

Eine Erfullung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG und eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der Fischadlerhorst liegt auRerhalb des UG, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Demnach werden auch keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten entnommen, beschadigt oder zerstort.
Die 6kologische Funktionalitdt der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.8 Grauammer

Artname Grauammer (Emberiza calandra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

In der Brutzeit besiedelt die Grauammer vorwiegend Acker-, Brach- und in geringerem Umfang Grin-
landflachen. Notwendig sind zudem Singwarten in Form von Baumen, Buschen, Freileitungen, Kop-
pelpfahle oder Hochstauden. Am besten werden die Habitatanspriiche von mehrjahrigen Brachen in
der Agrarlandschatft erfillt, aber auch ungenutzte Randstrukturen an Kleingewassern oder Ortsrander
mit l&ndlicher Struktur fordern das Vorkommen. Bessere Boden besiedelt die Grauammer mit héhe-
ren Dichten als Sandbéden.

Die Art ist teilweise Standvogel und britet von April bis maximal August. Die Reviergré3e betragt je
nach Eignung der Flachen 2 bis 7 ha, im Mittel aber ca. 4,5 ha.

Die Grauammer erscheint Mitte Mérz im Brutgebiet. Wahrend der Brutzeit werden von der Grauam-
mer aufféllige Balzflige innerhalb des Reviers durchgefiihrt, deren Start meist von der erhéhten Sing-
warte aus erfolgt. Das Weibchen baut das Nest in bis zu 100 m Entfernung von den Singwarten des
Mannchens. Das Nest liegt in einer flachen Bodenmulde mit tiberhangendem Grasbiischel versteckt.
Als Baumaterial werden kleine Wurzeln und trockene Grashalme und zum Auspolstern diinne Halme,
Tierhaare und Pflanzenwolle verwendet.

Die Eiablage der Grauammer beginnt in Mitteleuropa erst Mitte Mai, Hauptlegezeit liegt zwischen
Ende Mai und Anfang Juni, die Eiablagen erfolgt spatestens im Juli. Zweitbruten sind nicht haufig.
Das Gelege umfasst meist 4 bis 5 Eier, die nur das Weibchen 11 bis 13 Tage bebrutet. Die Jungen
verlassen das Nest im Alter von 9 bis 12 Tagen noch flugunfahig und halten sich noch etwa zwei
Wochen in der Umgebung in dichter Vegetation verborgen, wo sie noch einige Zeit gefuttert werden.
Die Nahrungssuche nach Samen, Getreidekdrnern oder Wirbellosen erfolgt vorwiegend am Boden
und wird gern von Feldrandern oder Feldwegen ausgefiihrt [16], [17].

Die Grauammer wird entsprechend den Ergebnissen des FuE-Vorhabens ,Avifauna und Verkehrs-
larm“ nicht als larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Die artspezifische Effekidistanz gegenuber stark
befahrenen Stral3en liegt bei maximal 300 m [3]. Bei weniger Verkehr reagieren Grauammern recht
unempfindlich gegentber anthropogenen Stérungen. Sie nutzen auch Baume an Landstral3en als
Singwarte. Gegenlber ungedeckten Fu3gangern besteht eine Fluchtentfernung von 10 bis 40 m [8].
Die Grauammer unterliegt in ganz Mitteleuropa einem starken Bestandsriickgang seit 1970. Die
Grinde sind hauptséachlich die Intensivierung der Landwirtschaft, die Entwasserung von Wiesen und
die Ausdehnung des Siedlungsraumes.

Die Effektdistanz der Grauammer liegt bei 300 m [3].

Der Trend in Brandenburg fir den Zeitraum 1995 - 2006 liegt bei +2 (sehr starke Zunahme um
> 50 %) [7]. Grund hierflr ist ein verbessertes Nahrungsangebot infolge umfangreicher Flachenstill-
legung (z. B. Brachen).

Vorkommen im Untersuchungsraum
Xl nachgewiesen [] potenziell mdglich

Die Grauammer konnte im Zug der aktuellen Kartierungen v. a. entlang der B 169 als Brutvogel beo-
bachtet werden [4]. Dort kam sie viermal auf den GB 08, 12, 13 und 14 in einem Abstand von bis zu
40 m zur Trasse vor. An der Anschlussleitung (AL 012.05) kam sie 110 m norddstlich des GB 01 vor.
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Artname Grauammer (Emberiza calandra)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

[]ja X nein

] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Da sich die Nachweise als Brutvogel und potenzieller Brutvogel auf den Bereich der B 169 beschrénkt
und die dortige Bauausfiihrung im Zeitraum Mitte September bis Anfang Dezember liegt, kann eine
Verletzung bzw. Schadigung von Tieren im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten bei der Kabelverlegung vollstdndig ausgeschlossen werden. Die Grauammer
kann die dortigen Flachen im darauffolgenden Jahr wieder uneingeschrénkt nutzen.

Die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt somit gewahrt.

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

IXI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

In dem Bereich, in dem die Grauammern vorkommen, wird nur die Verlegung der Kabelanlage statt-
finden. Diese ist innerhalb kurzer Zeit durchgefihrt, liegt auf3erhalb der Brutzeit der V6gel und stellt
keine erhebliche Belastung dar. Vor allem vor dem Hintergrund, dass die Trasse unmittelbar an der
B 169 entlangfuhrt, welche eine wesentlich starkere Storungsquelle darstellt, ist eine Betroffenheit
durch die kurzfristige Kabelverlegung nicht zu erwarten. Zudem werden auch die direkt umliegenden
Ackerflachen bewirtschaftet. Von einer Gewdhnung der Tiere ist stark auszugehen.

Eine Erfullung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG und eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist ebenfalls nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Durch die Kabelverlegung aufRerhalb der Brutzeit der Vogel entlang der B 169 ist eine Zerstdrung
bzw. Beschédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bei der Kabelverlegung auszuschlief3en.
Die umliegenden Flachen stehen ihnen weiterhin uneingeschrankt zur Verfigung.

Die dkologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt somit gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten“ tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.9 Grunspecht

Artname | Griunspecht (Picus viridis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Griinspecht besiedelt halboffene Landschaften mit groRReren, lichten Altholzbestdnden und er-
reichbaren Wiesen, Weiden oder Rasenflachen. Er nutzt nur die Randzonen von Waldern bzw. im
Innern die Umgebung gréRerer Freiflachen. Es werden auch Parks, Friedhofe, Feldgeholze, Alleen,
u. a. besiedelt. In reinen Nadelwaldern kommt die Art im Allgemeinen nicht vor.

Der Grunspecht ist ein Standvogel, der sich meist ganzjahrig im Revier aufhalt. Ungerichtete Wan-
derbewegungen nach der Brutzeit und im Winter umfassen i. d. R. nur Stecken von unter 20 km. Die
Aktionsraume der Art sind nach Telemetriestudien in der Schweiz ca. 2 km groR. In Deutschland
ergaben sich ohne Telemetrie FlachengréRen zwischen 3,2 bis 5,3 km? [18].

Die Reviergrindung und Paarbildung erfolgten tberwiegend im Mérz bis Anfang April. Der Legebe-
ginn schlief3t sich im April bis Mitte Mai an. Fligge Junge treten meist von Juni bis Mitte Juli auf (max.
August).

Das Nest befindet sich im Regelfall in Hohlen von Laubbdumen, wobei Althéhlen bevorzugt werden.
Neben Bruthéhlen werden Schlafhdhlen genutzt.

Der Griinspecht erndhrt sich hauptséchlich von Ameisen (Imagines, Larven, Puppen), die er von der
Bodenoberflache aufnimmt oder aus hohlen Baumen (auch Stubben) herauspickt. Die Art halt sich
dadurch haufiger in Bodennahe auf. Er fliegt im offenen Gelande selten hoher als die Baumwipfel des
Bestandes [18].

Der Grinspecht wird entsprechend den Ergebnissen des FUE-Vorhabens ,Avifauna und Verkehrs-
larm*“ nicht als larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Die artspezifische Effektdistanz gegenulber stark
befahrenen Stral3en liegt bei maximal 200 m [3]. Die Fluchtdistanz gegeniber sich frei bewegenden
Personen liegt bei ca. 30 bis 60 m [8].

Der Grunspecht ist in Brandenburg flachendeckend verbreitet. Hier erreicht er im Mittel Dichten von
8 bis 20 Paare/TK [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Grinspecht konnte wahrend der aktuellen Kartierungen viermal als Brutvogel (BV) und potenzi-
eller Brutvogel (BV?) beobachtet werden. Diese Beobachtungen erfolgten auf GB 20/21 120 m vom
Baufeld entfernt, auf GB 46 bzw. 01 der AL 012.05 20 m westlich der Trasse, auf GB 04/05 der
AL 012.05 50 m 6stlich der Trasse in einem Waldstiick sowie auf GB 09 der AL 012.05 130 m sidlich
der Trasse [4].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja ] nein
= VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalf3nahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname Grinspecht (Picus viridis)

Da der Griunspecht u. a. sehr trassennah als potenzieller Brutvogel beobachtet wurde und der Ar-
beitsstreifen durch einen kleineren Baumbestand fiihrt (GB 46), welcher gerodet werden muss, ist
eine Beschéadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten und eine damit einhergehende Schéadigung
oder Totung von Individuen nicht auszuschlieRen.

Die Erfullung des Verbotstatbestandes wird durch die Vermeidungsmafinahme V 2 (,Bauzeitenbe-
schrankung gem. BNatSchG*) ausgeschlossen. Dadurch wird die Rodung der Baume auf den Zeit-
raum aul3erhalb der Brutzeit der Tiere verschoben, eine Schadigung von Individuen ist damit eben-
falls ausgeschlossen.

Somit bleibt die dkologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Wahrend der Bauphase kann es im Bereich des Neubaus zeitweilig zu Larmimmissionen kommen.
Aufgrund der StraRen und Ackerflachen, die regelmaRig genutzt und bewirtschaftet werden, ist von
einer Gewohnung der Tiere an menschliche Aktivitaten im UG auszugehen. Hinzu kommt, dass die
Tiere immer in bewaldeten Abschnitten etwas abseits vom Baufeld nachgewiesen wurden, welche
zusatzlich wie eine Barriere gegen optische und akustische Stérungen wirken

Insgesamt ist durch die unerhebliche Stérung keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
lokalen Population zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (Acer)
Xl Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da der Grunspecht sehr trassennah als potenzieller Brutvogel beobachtet wurde und der Arbeitsstrei-
fen durch einen kleineren Baumbestand fihrt (GB 46), welcher gerodet werden muss, ist eine Be-
schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht auszuschliel3en.

Die Erfullung des Verbotstatbestandes wird durch die VermeidungsmafZinahme V 2 (,Bauzeitenbe-
schrankung gem. BNatSchG*) ausgeschlossen. Dadurch wird die Rodung der Baume auf den Zeit-
raum auf3erhalb der Brutzeit der Tiere verschoben. Entfernung von einem oder mehreren Einzelnes-
tern der Art auRerhalb der Brutzeit stellen keine erhebliche Beeintréachtigung dar, da sie ein System
aus Wechsel- und Hauptnestern benutz [19].

Somit kann die Art auf diese Wechselnester ausweichen, falls in trassennahen Bereichen Baume mit
Einzelnest entfallen. Die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte bleibt im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.10 Habicht

Artname | Habicht (Accipiter gentilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Als Brutrevier werden vom Habicht i. d. R. Altholzbestande genutzt, die sich innerhalb von grél3eren
Waldern befinden. Aber auch Feldgehdlze kdnnen als Horststandort dienen. Die héchsten Dichten
erreicht die Art in strukturierten Landschaften mit einem kleinraumigen Wechsel von Wald- und Of-
fenlandflachen.

Wird ein Revier besetzt, besteht es meist tber mehrere Jahre, da die Art eine hohe Reviertreue be-
sitzt. Der Raumbedarf eines Paares wird mit 10 bis 50 km? angegeben.

Habichte sind Standvégel, die ihren Nistplatz Anfang Februar bis Marz besetzen. Die Eiablage erfolgt
von Mitte Mérz bis Ende April, fligge Jungvoégel sind dann ab Anfang Juni zu erwarten. Somit umfasst
die Brutzeit einen Zeitraum von Februar bis Juli.

Das Jagdgebiet erstreckt sich tiber mehrere Kilometer. Beutetiere werden aus einem stark beschleu-
nigten, sehr wendigen Jagdflug heraus am oder dicht tiber dem Boden geschlagen. Das hohe Tempo
und die meist sehr niedrige Flughdhe Uber dem Boden kdnnen zu Unfallen fuhren.

Habichte nutzen im Regelfall die Deckung von Gehdlzen und anderen Strukturen aus, um Beute zu
machen. Innerhalb des Waldes fliegt der Habicht daher bevorzugt in niedriger Hohe entlang von
Schneisen. Auch in offenem Gelande wird die Beute auf Umwegen niedrig tiber dem Boden angeflo-
gen.

Der Habicht wird als Brutvogelart ohne Larmanfalligkeit eingestuft und wird als Vogel ohne spezifi-
sches Abstandverhalten zu Stral3en bezeichnet, optische Signale sind entscheidend. Die artspezifi-
sche Effektdistanz zu verkehrsreichen Straf3en liegt bei maximal 200 m [3].

Zunehmend werden vom Habicht auch Grof3stadte besiedelt, in denen er Parks, Friedhtfe oder an-
dere Flachen mit Baumbestanden als Horststandorte nutzt und dabei erhebliche Stérungen toleriert.
Der Habicht weist eine flachendeckende Verbreitung in Deutschland auf. Selbst Dichteunterschiede
innerhalb des betrachteten Raumes treten nur kleinrdumig auf.

Der Trend in Brandenburg fiir den Zeitraum 1995 - 2006 liegt bei 0 (weitgehend stabiler oder leicht
schwankender Trend zwischen -20 % und + 20 %) [7].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Habicht wurde im Zuge der Kartierungen [4] einmal als potenzieller Brutvogel im UG nachgewie-
sen [4]. Dieser Nachweis erfolgte auf GB 57 15 m siidostlich der Trasse. Ein Horst wurde nicht ent-
deckt, er ist jedoch in dem Waldchen stdlich von Présen zu vermuten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tdotungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname | Habicht (Accipiter gentilis)

Eine Verletzung oder Tétung im Zuge der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungsstatten
kann ausgeschlossen werden, da der unmittelbare Trassenbereich von Kartierern begangen und kein
Horst gefunden wurde. Der kartierte Horst befindet sich im Wald, wahrend die Trasse auf einem ge-
holzfreien Feld liegt.

Somit wird der Verbotstatbestand nicht erfillt. Die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungs- und
Ruhestétte bleibt im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Erhebliche Stérungen durch Larm kénnen fir diese Art aufgrund ihrer Unempfindlichkeit ausgeschlos-

sen werden. Optische Signale, welche stérend auf die Art wahrend der Brut wirken kdnnten, werden

durch die gestorte Sichtbeziehung zwischen Trasse und Wald vermieden. Der Nahrungssuche kann
die Art weiterhin im Wald nachgehen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist deshalb nicht zu erwarten.
Der Verbotstatbestand ,.,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Eine Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungsstétten kann mit Sicherheit ausgeschlossen
werden, da der unmittelbare Trassenbereich von Kartierern begangen und kein Horst gefunden
wurde. Die Trasse verlauft auf einem Feld ohne Geholze.

Somit wird der Verbotstatbestand nicht erfillt. Die 6kologische Funktionalitat des Horstes bleibt im
raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

[ ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.11 Heidelerche

Artname | Heidelerche (Lullula arborea)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Heidelerche bevorzugt als Lebensraum halboffene grof3e Heidelandschaften mit Giberwiegend
trockenen Standorten wie Kiefernheiden, Kahlschlage und Pionierwalder, oft mit trocken-sandigen
Stellen und niedrigem Grasbestand und umliegenden Nadelwaldern. Weitere Bruten finden sich auch
in Fichten-, Fichten-Kiefern- und Fichten-Larchenkulturen oder &hnlichen Strukturen.

Die Nahrung der Heidelerche setzt sich hauptséachlich aus Insekten, Spinnen und Pflanzensamen
zusammen. Genau wie die Feldlerche ist auch die kleinere Heidelerche ein Bodenbrtiter, die eine
flache Mulde in die Erde scharrt, welche gut versteckt am Boden errichtet wird. Die Végel briten im
Zeitraum von Mitte Marz bis Juli mit Gberwiegend zwei Jahresbruten.

Die Heidelerche ist ebenfalls wie die Feldlerche ein Kurzstreckenzieher und ist im Winter meist im
sudwestlichen Europa und am Mittelmeer vorzufinden [20]. Dazu ziehen sie meist ab September in
die Uberwinterungsgebiete und ihre Ankunft ist dort ab Ende Februar zu verzeichnen. Seltener sind
auch Uberwinterungen in den Brutgebieten zu beobachten [21].

Die Heidelerche wird entsprechend den Ergebnissen des FUuE-Vorhabens ,Avifauna und Verkehrs-
larm*“ nicht als larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Die Heidelerche wurde der Gruppe 4 (Arten mit
einer vergleichsweise geringen Empfindlichkeit gegen StralBenverkehrslarm) zugeordnet. Die Effekt-
distanz liegt bei 300 m [3]

Die GroRRe des Brutreviers betragt 0,8 bis > 10 ha, wéhrend die Fluchtdistanz gegenuber sich frei
bewegenden Personen bei 10 bis 20 m liegt [8].

Seit Anfang der 1990er Jahre existiert eine deutliche Bestandserholung [7]. Die Heidelerche profitiert
gegenwartig u. a. von der Sukzession der TUP (Truppeniibungsplatze) und Bergbaufolgelandschaf-
ten.

Die Heidelerche tritt v. a. im Norddeutschen Tiefland als Brutvogel auf, wo sich ihre Verbreitung wie
ein Band mit Dichten von bis zu 151 bis 400 Paare/TK. von Ost nach West zieht. Im Nordostdeutschen
Tiefland kommt sie v. a. auf Truppenibungsplatzen in diesen hohen Zahlen vor (z. B. Jiterborg, Lie-
beroser Heide). Aber auch in der stdlichen Uckermark und dem Ruppiner Land ist sie haufig. Insge-
samt tritt sie in Brandenburg flachendeckend auf [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell mdglich

Die Heidelerche wurde im Zuge der Kartierungen mehrfach im 6stlichen UG nachgewiesen [4]. Drei
Nachweise gelangen auf GB 01/01_1 im Abstand von 35 — 50 m sudlich der Trasse, auf GB 03 einmal
35 m sudlich und einmal 140 m noérdlich der Trasse, auf GB 05 30 m und auf GB 06 25 m ndrdlich
der Trasse sowie auf GB 29 30 m ndrdlich der Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tdotungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja [ ] nein

= VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
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Artname Heidelerche (Lullula arborea)

] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten
des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Da die Heidelerche ein bodenbritender Vogel ist und im Bereich GB 29 sehr wahrscheinlich Brutre-
viere innerhalb der Bestandstrasse liegen, ist eine Verletzung oder Tétung (v. a. von nicht fliggen
Jungvdgeln) im Zuge der Zerstérung oder Beschadigung von Fortpflanzungsstatten nicht auszu-
schlief3en. Hier wird die Vermeidungsmaflnahme V 7 cer (,Vergramung Bodenbriter’) angewandt, um
Tiere bereits vor der Brutzeit aus dem Trassenbereich fernzuhalten und somit eine Erfiillung des
Verbotstatbestands auszuschlie3en.

Die 6kologische Funktionalitat bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen filhren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Stoérung der Tiere durch das Vorhaben ist grundsatzlich denkbar, jedoch aufgrund des Auftretens

der Heidelerche in unmittelbarer Nahe einer Industrieanlage und Straen mit erhdhten anthropoge-

nen Aktivitdten und auch auf den bewirtschafteten Feldern, vernachlassigbar. Eine erhebliche St6-

rung mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art ist nicht zu
erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 844 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)

IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da die Heidelerche ein bodenbritender Vogel ist und in einigen Bereichen sehr wahrscheinlich Brut-
reviere innerhalb der Bestandstrasse liegen (GB 29), ist eine Zerstérung oder Beschadigung von
Fortpflanzungsstétten nicht auszuschlief3en.

Um ein Eintreten dieses Verbotstatbestandes zu vermeiden, wird in dem betroffenen Bereich vor der
Besetzung der Brutplatze die Vermeidungsmal3nahme V 7 cer (,Vergramung Bodenbriter’) ange-
wandt. Die Tiere werden bauzeitlich auf die geeigneten, umliegenden Flachen ausweichen. Somit
kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes vermieden werden und die 6kologische Funktionalitat im
raumlichen Zusammenhang gewabhrt bleibt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.12 Karmingimpel

Artname |Karmingimpe| (Carpodacus erythrinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Karmingimpel ist ein Vogel von Sperlingsgréi3e, jedoch etwas schlanker, mit kraftigem, kurzem
Schnabel. Der Kopf, der Ricken und der Birzel des Mannchens sind Karminrot gefarbt und geben
der Art den Namen. Fliigel und Riicken sind braunlich gefarbt mit variierendem Rotanteil, die Fligel
sind leicht hell gebandert. Die Weibchen, die Jungen und die einjahrigen Mannchen haben eine oliv-
grin gefarbte Oberseite und weillliche Flugelbinden [6].

Der Lebensraum des Karmingimpels sind halboffene Landschaften oder lichte Baumbestéande und
ausgepragter Strauch- und Krautschicht (Auen, Verlandungszonen, Moore und Feuchtgebiete). Das
Nest wird meist im Dickicht angelegt. Haufig kommt es nur zu einer Jahresbrut, die aus 4 bis 6 Eiern
besteht. Allein das Weibchen britet, die Mannchen helfen jedoch auch bei der Fitterung der Jung-
tiere [6].

Die Ernahrung ist vorwiegend pflanzlich, der Anteil an tierischer Nahrung ist gering. Es werden haupt-
sachlich Knospen und Samen von Geblischen und Laubbaumen verzehrt [6].

Seine Effektdistanz zu befahrenen Stral3en liegt bei 300 m, jedoch ist er ein Vogel mit untergeordne-
ter Larmempfindlichkeit [3].

Das Vorkommen in Deutschland liegt am westlichen Rand des Brutareals. In Brandenburg sind Vor-
kommen mit max. 4 bis 7 Revieren/TK an der unteren und mittleren Oder, im Rhin-Havelluch, an der
mittleren Havel sowie an der Elbe und im nérdlichen Oberspreewald zu finden [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Karmingimpel wurde im UG einmal als potenzieller Brutvogel beobachtet [4], es kann sich aller-
dings auch um ein Individuum auf dem Durchzug handeln. Der Fundpunkt lag an der B 169 auf
GB 12/13 und befand sich 30 m ndrdlich der Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Bereich, in dem der Karmingimpel nachgewiesen wurde, sind weder Baumfallungen noch andere
Rodungsarbeiten vorgesehen. AuRerdem wird hier lediglich ein Kabel in die sidlich der B 169 liegen-
den Acker eingepfligt. Da keine Gehdélze entfernt werden ist auch eine Erfiillung des Verbotstatbe-
standes ausgeschlossen. Die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt somit

gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein
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Artname Karmingimpel (Carpodacus erythrinus)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da der Karmingimpel in einem kleinen Hain direkt an der B 169 beobachtet wurde ist, unabhé&ngig

von einer Brut, die potenziell in der Nahe stattfindet, eine erhebliche Vorbelastung durch die vorbei-

fahrenden Kfz vorhanden. Auch die Landwirtschaft auf den umliegenden Feldern ist hinsichtlich der

Larmentwicklung nicht zu vernachlassigen. Da hier nur eine Kabelverlegung vorgesehen ist, die mit

einem Pflug in kurzer Zeit durchgefuhrt wird, stellt diese temporére Maf3nahme keine zuséatzliche

erhebliche Stdrung dar.

Mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht zu rechnen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[] Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (Acer)

IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Bereich, in dem der Karmingimpel nachgewiesen wurde, sind weder Baumfallungen noch andere
Rodungsarbeiten vorgesehen. Au3erdem wird hier lediglich ein Kabel in die sudlich der B 169 liegen-
den Acker eingepfligt. Da keine Gehoélze entfernt werden ist auch eine Erfiillung des Verbotstatbe-

standes ausgeschlossen. Die dkologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt somit
gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.13 Kiebitz

Artname | Kiebitz (Vanellus vanellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

X durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 2 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 2 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Kiebitze besiedeln sowohl Wiesen und Viehweiden als auch Acker (v. a. Maisacker) in offenen Land-
schaften. Zur Zugzeit werden vergleichbare Habitate genutzt. Voraussetzung fiir eine Eignung als
Lebensraum ist eine niedrige oder liickige Vegetation, wobei eine gewisse Bindung an flach tber-
staute Stellen vorhanden ist. Zu Feldgeholzen oder anderen sichtbehindernden Strukturen wird
i. d. R. ein Abstand von ca. 250 m eingehalten.

Kiebitze sind in Deutschland hauptsachlich Kurzstreckenzieher, die in den Brutgebieten ab Februar,
meist aber Anfang Marz eintreffen. Die Art ist sehr brutortstreu. Im Zeitraum zwischen Ende Marz bis
Ende Juli erfolgti. d. R. eine Jahresbrut. Bei Gelege- und friihen Jungenverlusten sind mehrere Nach-
gelege mdoglich. Das Nest wird relativ offen am Boden angelegt. Die Siedlungsdichten schwanken
stark, da Kiebitze je nach Eignung des Habitats auch zur Bildung von kleinen, lockeren Kolonien
neigen. Unter optimalen Bedingungen kénnen dann 2 bis 3 BP/ha siedeln. Grof3flachige Siedlungs-
dichten liegen meist zwischen 1 und 5 BP/kmz. Die durchschnittliche Reviergréf3e betragt 30 ha.
Kiebitze sind Uberwiegend tagaktiv und ernéhren sich von Kleinlebewesen, die an der Bodenoberfla-
che bzw. aus der obersten Bodenschicht erbeutet werden. Die Uferzonen von kleinen Wasserflachen
(Grabenrander, Kuhlen, Senken) bilden die Schwerpunktbereiche der Nahrungsrdume in der Zeit der
Kuikenaufzucht.

Die artspezifische Effektdistanz gegeniiber sehr stark befahrenen Straf3en ohne Radfahrer und FuR3-
gangerverkehr betragt 100 m. Sie nimmt aber bis 400 m zu, wenn regelmafig oder auch nur gele-
gentlich FuRganger- und Radfahrerverkehr ohne Sichtschutz vorhanden sind [3]. Die Reichweite bau-
bedingter Stérungen wird demnach mit ca. 400 m eingestuft.

Fir Rastvogel wird bei zu stark befahrenen Strallen ohne Radfahrer und FuRgéngerverkehr eine
artspezifische Effektdistanz von 100 m angesetzt.

Bei einer dauerhaften Larmbelastung ist von einem geringeren Bruterfolg auszugehen, da der Ver-
kehrslarm die Wahrnehmung von Warnrufen beeintrachtigen kann. Als kritischer Schallpegel fiir eine
relevante Beeintrachtigung wird die 55 dB(A)-Isophone (Tag) angegeben [3].

Das Hauptverbreitungsgebiet des Kiebitzes liegt im Nordwestdeutschen Tiefland. Im Nordostdeut-
schen Tiefland zeigen sich in Brandenburg kleine, aber deutlich erkennbare Verbreitungsliicken. Die
Dichten schwanken zwischen 4 und 20 Paaren/TK mit den héchsten Dichten in der Uckermark und
dem Havelland [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Kiebitz konnte im Zuge der Kartierungen mehrfach als potenzieller Brutvogel als auch als Nah-
rungsgast nachgewiesen werden [4]. Die Brutverdachtsfélle lagen im Bereich der B 169 bei GB 10
(knapp auRerhalb des UG), GB 07 (auRerhalb des UG) und GB 06, wo kein Individuum gesehen,
aber verhort wurde. Als Nahrungsgaste bzw. Durchzlgler konnten sie haufiger in gré3eren Trupps
von bis zu 350 Tieren im Bereich der B 169 (zwischen GB 11 und GB 16) beobachtet werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach 8§ 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

] ja X nein
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Artname | Kiebitz (Vanellus vanellus)

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf den Kiebitz zu erwarten sind. Es kann ein Ein-
treten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, da die Art ausschliellich in diesem Bereich
als potenzieller und bestatigter Brutvogel gefunden werden konnte.

Somit ist eine Erflllung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die 6kologische Funktionalitat
im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Stoérung der Individuen ist ausgeschlossen. Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im

Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass keinerlei Beeintrachtigungen auf die
Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Somit ist nicht mit erheblichen Auswirkungen auf die Art zu rechnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im Bereich des UG, wo die Kiebitze auftreten, finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22:
Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten sind.
Dort kann ebenfalls ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Die Funktionalitat des potenziellen Brutplatzes bleibt im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.14 Kranich

Artname | Kranich (Grus grus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der standortreue Kranich bevorzugt als Brutbiotop Flachwasserbereiche in Simpfen, Mooren, Erlen-
und Birkenbriichen, an Seerdndern und Teichen sowie anderen Feuchtgebieten. Besonders bevor-
zugt werden stérungsfreie Brutgebiete in Waldrandnéhe. Als Zugvogel rastet er auch zwischendurch
auf Seen, Wiesen und Feldern, wenn er sich auf dem Weg in seine Uberwinterungsgebiete in Siid-
frankreich, Spanien oder Afrika begibt. Eine Paarbildung erfolgt i. d. R. im Winterquartier oder auf
dem Zug.

Nahrung bezieht der Kranich iberwiegend von Froschen, kleineren Séaugetieren und Fischen, Schne-
cken, Reptilien und Pflanzenanteilen wie Samen oder Wurzeln [20].

Die Kraniche treffen ab Marz zum Beginn der Brutperiode im Brutgebiet ein. Dabei bauen sie ihre
Nester auf dem Boden aus Schilf, Grasern und anderem Pflanzenmaterial an den trockenen Stellen
zw. Roéhricht, Seggen oder Binsen im Flachwasserbereich. In geeigneten Flachwasserbereichen wer-
den auf einem Nest 2 Eier gelegt. Nach einer Brutdauer von etwa 1 Monat schliipfen die beiden
Jungvdgel und verlassen als Nestfliichter schon nach kurzer Zeit das Nest. Sie werden von den Alt-
kranichen gefiihrt und in den ersten Tagen in Nestndhe v. a. mit Insekten geflttert. Nach 2 bis 3
Wochen werden bei der Suche nach Nahrung gréf3ere Ausfliige unternommen und an das Brutgebiet
angrenzendes Grinland oder Felder aufgesucht. Mit 9 bis 10 Wochen sind die Jungkraniche flugfahig
und verlassen ab Mitte August mit ihren Eltern die Brutplatze, um sich auf den Sammelplatzen den
Rastgruppen anzuschliel3en [22].

Die Effektdistanz wird mit max. 100/500 m angegeben, wobei in der Phase der Jungenfiihrung der
hdchste Abstand zu Stral3en (500 m) eingehalten wird. Der Abstand zu stéarker befahrenen Stral3en
bzw. zu Stral3en ohne sichtbare Menschen féllt dagegen auf ca. 100 m [3]. Gegenuber ungedeckten
Fulgangern besteht eine Fluchtdistanz von 200 bis 500 m [8].

Fir Deutschland nennt die Rote Liste von 2007 inzwischen 5.200 bis 5.400 Brutpaare. Die Ursachen
dieses Bestandsanstieges liegen in einer Verstarkung der nationalen und internationalen Schutzmalf3-
nahmen, hoheren Riickkehrquoten aus den Uberwinterungsgebieten, einer besseren Anpassung des
Kranichs an die derzeitige landwirtschaftliche Nutzung und in einem veranderten Zug- und Uberwin-
terungsverhalten [22].

Der Trend in Brandenburg fir den Zeitraum 1995-2006 liegt bei +2 (sehr starke Zunahme um > 50 %)
[7].

Brandenburg ist mit mehr als 2.600 Kranichpaaren, das sind fast ein Drittel aller Brutpaare in Deutsch-
land, nach Mecklenburg-Vorpommern das wichtigste Verbreitungsgebiet. Die hdchsten Brutbestande
finden sich in den seen- und moorreichen Landschaften Nordostbrandenburgs, v. a. im Biosphéaren-
reservat Schorfheide-Chorin und Naturpark Uckermarkische Seen. In den letzten Jahrzehnten besie-
delte der Kranich auch zunehmend renaturierte Bergbaufolgelandschaften in der Lausitz. Innerhalb
und im Umfeld der Linumer Teiche rasten alljahrlich im Herbst bis zu etwa 80.000 Kraniche [22].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Kranich wurde in der aktuellen Kartierung mehrfach als potenzieller Brutvogel, Nahrungsgast und
Uberflieger festgestellt [4]. Auf GB 04 kommt eine Brut in Frage. Hier konnte er nérdlich (70 m) sowie
sudlich (100 m) der Trasse mit brutanzeigendem Verhalten beobachtet werden. Die Nester kdnnen
allerdings auch auf3erhalb des UG liegen.

Als Nahrungsgast und v. a. als Uberflieger konnte er, wie auch der Kiebitz, iiberwiegend im Bereich,
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Artname | Kranich (Grus grus)

in dem die Trasse an der B 169 entlangfuihrt, nachgewiesen werden (GB 10 — 17).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach 8§ 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten Tiere ver-
letzt oder getotet?

[ ja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmaflnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf den Kranich zu erwarten sind. Es kann ein Ein-
treten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, da die Art ausschlieRlich in diesem Bereich
als potenzieller und bestatigter Brutvogel gefunden werden konnte (bestétigte Brut aulRerhalb des
UG).

Somit ist eine Erfullung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die 6kologische Funktionalitat
im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestédnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da die Bauarbeiten in dem Bereich mit erh6htem Kranichaufkommen (GB 01 — 22) Ende des Jahres

durchgefihrt werden (16.09. — 02.12.), sind in diesen Bereichen keinerlei Stérungen zu erwarten.

Somit ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ebenfalls ausge-
schlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da alle beobachteten Brutversuche, Bruten oder brutanzeigendes Verhalten weit abseits der Trasse
beobachtet wurden und im Bereich der beobachteten brutanzeigenden Tiere ohnehin auRerhalb der
Brutzeit der Art gearbeitet wird (16.09. — 02.12.), ist eine Zerstdrung, Beschadigung oder Entnahme
von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.15 Mausebussard

Artname | Mausebussard (Buteo buteo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Mausebussard besiedelt kleine Waldgebiete zur Brutzeit mit angrenzenden, offenen Landschaf-
ten fur seine Jagdgebiete. Dabei bevorzugt er Weiden, Wiesen, Heide und Feuchtgebiete oder durch
Menschen kurz gehaltene Vegetation. Seine Nahrung sucht er fast ausschlieRlich in diesen offenen
Landschaften. Entlang von Autobahnen sind Mausebussarde oft auf Pfosten sitzend zu beobachten,
da sie diese und andere Wege bei der Jagd absuchen.

Der Nistplatz wird v. a. entlang von Waldkanten kleinerer Altholzbesténde angelegt, seltener wird das
Innere geschlossener Walder oder schmale Grenzstreifen zwischen Feldern oder Einzelbdume be-
siedelt. Die Wahl der Art des Nistbaums, der meistens an der Basis mindestens 20 cm Durchmesser
hat, ist vom lokalen Angebot abhéngig. Das Nest wird an den Stammenden in Astabzweigungen oder
in Stammnahe auf Seitenasten angelegt.

Mausebussarde zeigen eine verhaltnismaRig groRe Reviertreue und bleiben haufig lebenslang als
Brutpaare zusammen. Die Eiablage beginnt in Mitteleuropa ab Mitte Marz, im Durchschnitt findet sie
Mitte April statt. Das Gelege besteht meistens aus zwei bis drei Eiern, seltener sind ein oder vier Eier.
Die Brutdauer ist abhangig von der Gelegegrof3e und betragt 33 bis 35 Tage. Etwa 42 bis 49 Tage
nach dem Schlupf sind die Jungen zwar flligge, halten sich aber noch in der Nahe des Nestes auf.
Die Bettelflugphase im Anschluss an die Nestlingszeit kann sechs bis zehn Wochen dauern. Anschlie-
Rend verlassen die jungen Mausebussarde das Brutrevier. Dabei entfernen sie sich meist nur wenige
Kilometer von ihrem Geburtsort, in seltenen Fallen aber auch bis zu 200 km.

Der Mausebussard ernahrt sich hauptsachlich von Kleinsaugern (Feldmause), Jungvigeln, Reptilien
(Eidechsen, Blindschleichen, Ringelnattern) sowie Amphibien.

Mitteleuropaische Mausebussarde sind je hach entsprechendem Verbreitungsgebiet Standvogel oder
Teilzieher. Der Zug beginnt im August, erreicht seinen Hohepunkt Mitte Oktober und endet mit dem
November. Die Rickkehr kann je nach Harte des Winters bereits im Februar beginnen, findet jedoch
groRtenteils im Mérz statt und endet in der zweiten Aprilhalfte. Einige verbringen den Winter in Mittel-
europa, die meisten ziehen bis ins tropische Afrika. Sie legen dabei von Russland nach Siidafrika bis
zu 10.700 Kilometer zuriick.

In Garniel & Mierwald (2010) [3] wird der Mausebussard in die Gruppe der Brutvogelarten ohne spe-
zifisches Abstandsverhalten zu Straf3en und fur die der Verkehrslarm eingeordnet. Bei einer Flucht-
distanz von 200 m ist die Art sensibler gegenlber optischen Signalen.

Die Nominatform des Mausebussards ist in allen Teilen Mitteleuropas verbreitet und der haufigste
Greifvogel, mit deutlichem Abstand vor dem Turmfalken [8].

In Brandenburg ist der Mausebussard wie auch im restlichen Deutschland flachendeckend verbreitet.
Hier britet er Gberwiegend in Dichten von 8 — 50 Paare/TK [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Mausebussard ist ein weit verbreiteter Vogel und tritt sowohl als Brutvogel als auch als Nah-
rungsgast haufig auf [4].

Bestétigte Bruten:

Eine Brut ist auf GB 20_1 in einem kleinen Wéldchen (25 m nérdlich der Trasse) bestatigt. Hier konn-
ten des Ofteren Adulte sowie ein juveniles Tier im und am Horst nachgewiesen werden. Auf GB 40
verlauft die Trasse unmittelbar neben einem Waldchen, in dem ein besetzter Horst liegt. Zudem wurde
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Artname Méausebussard (Buteo buteo)

auf GB 31, 80 m nordlich der Trasse, ein besetzter Horst in einer Eiche gefunden.

Brutverdacht:
Potenzielle Bruten aufgrund Brutanzeigenden Verhalten wurden in folgenden Bereichen vermutet:

GB 01 der AL 012.05, 60 m sudwestlich der Trasse an gewasserbegleitender Baumreihe,
GB 03, 150 m sudlich der Trasse sudlich des Waldstuicks,

GB 06, 95 m sliddstlich der Trasse Baum an Ackerrandstreifen,

GB 08/09 der AL 12.05, 130 m nordlich der Trasse, Wéaldchen an Gleisanlage (in Elster-
werda),

GB 15, 90 m nordlich der Trasse an B 169,

e GB 38, 25 m sudlich der Trasse in einer Baumreihe,

e GB 44, 70 m sudlich der Trasse an Baumreihe entlang Feldweg.

Als Nahrungsgast wurde die Art im gesamten UG mehr als 60-mal nachgewiesen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Alle bestétigten Bruten sowie die Brutverdachtsfalle sind abseits des Baufelds nachgewiesen worden.
Potenzielle oder bestatigte Hostbdume sind nicht von Fallungen betroffen. Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten werden somit nicht entfernt, wodurch es auch nicht zur Erfullung des Verbotstatbestands
kommen kann.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen® tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Grundlegend sind in zwei Bereichen Stérungen aufgrund der raumlichen Nahe der Horste zum Bau-

feld denkbar. Aufgrund der in der technischen Planung beriicksichtigten Bauzeitenbeschrankung ist
dies jedoch auszuschliefen.

Somit kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen
werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 844 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Artname Méausebussard (Buteo buteo)

Alle bestatigten Bruten sowie die Brutverdachtsfélle sind abseits des Baufelds nachgewiesen worden.
Potenzielle oder bestatigte Hostbaume sind nicht von Féllungen betroffen. Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten werden somit nicht entfernt, wodurch es auch nicht zur Erflllung des Verbotstatbestands
kommen kann.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.16 Neuntoter

Artname Neuntdter (Lanius collurio)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Art besiedelt vorwiegend offene Landschaften, die sich durch hecken- und buschreiches Gelande
auszeichnen. Es handelt sich vielfach um Rénder von Wiesen und Weiden, Ackerland sowie Brach-
flachen. Als Neststandort werden oft Dornblische (Schlehe, Brombeere, Heckenrose, etc.) bevorzugt.
Die Straucher sind auch als Ansitzwarten fiir Jagd und die Reviertiberwachung wichtig.

Zur Nahrungssuche werden mdéglichst offene, schiitter bewachsene Flachen in unmittelbarer Nach-
barschaft von Gebuschen bendtigt. Die Nahrung, die sich vorwiegend aus mittelgrof3en bis grof3en
Insekten zusammensetzt (hauptsachlich Kéafer, Hautflligler, Fliegen, Heuschrecken), wird von einer
Sitzwarte aus (Geholze, Leitungen, Zaune, Stauden) am Boden oder in der Luft erbeutet. Der Neunt®-
ter ist v. a. durch sein Verhalten bekannt, Beutetiere als Nahrungsvorrat auf Dornen aufzuspiefRen.

Der Neuntdter kommt als Langstreckenzieher friihestens Ende April, normalerweise im Mai in den
Brutgebieten an. Hohe Brutortstreue ist zumindest fir Mannchen nach erfolgreicher Brut nachgewie-
sen. Die Eiablage erfolgt ab Mitte Mai bis Mitte Juni. In der Regel endet die Brutzeit Anfang August.
Die Reviergrolie liegt meist bei 1 bis 6 ha, in glinstigen Gebieten zwischen 1,5 und 2 ha. Maximale
Siedlungsdichten liegen auf Flachen bis 20 ha im Mittel bei 0,8 Rev./10 ha, auf Flachen von 100 ha
im Mittel bei 1,8 Rev./10 ha und > 100 ha im Mittel bei 0,8 Rev./10 ha [18].

Der Neuntoter wird entsprechend den Ergebnissen des FUE- Vorhabens ,Vdgel und StralRenverkehr*
nicht als larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Die artspezifische Effektdistanz gegenuber stark be-
fahrenen Straf3en liegt bei maximal 200 m [3]

Gegendiber sich frei bewegenden Personen betréagt die Fluchtdistanz 10 bis 30 m [8].

Das Nordostdeutsche Tiefland ist Verbreitungsschwerpunkt des Neuntéters. In Brandenburg kommt
er in Dichten von bis zu 151 bis 400 Paaren/TK vor. Vor allem die Uckermark, das Havelland, der
Spreewald und das Elbe-Mulde-Tiefland ist hier hervorzuheben [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
Xl nachgewiesen [] potenziell mdglich

Der Neunt6ter konnte gemaR aktueller Kartierung [4]. mehrfach als Nahrungsgast sowie als Brutvogel
beobachtet werden. Diese Beobachtungen erfolgten auf GB 05 an einem Graben (100 m sudlich der
Trasse), auf GB 06 in einem Gebisch entlang des Weges (direkt auf der Trasse), auf GB 08 (45 m
nordlich der Trasse), auf GB 16 (20 m nérdlich der Trasse), auf GB 39 (35 m siidlich der Trasse), auf
GB 40/41 in einer Baumreihe(45 m nordlich der Trasse) und in einem Hausgarten bei GB 03 der
AL 012.05 (direkt neben der Trasse).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tdotungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname | Neuntoter (Lanius collurio)

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die dortigen Individuen der Art zu erwarten sind.
In diesem Bereich kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes definitiv ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. [ ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Grundlegend sind in einem Bereich Stérungen aufgrund der rAumlichen Néhe der Neststandorte zum
Baufeld denkbar. Durch eine friihzeitige Berticksichtigung dieser Bereiche durch die technische Pla-
nung innerhalb der Entwurfsoptimierung kénnen diese jedoch bereits ausgeschlossen werden. Die
betroffenen Bereiche werden mit einer Bauzeitenbeschréankung erst nach Abschluss der Brutphase
bearbeitet.

Somit kdnnen erhebliche Stérungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschédigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die dortigen Individuen der Art zu erwarten sind.
In diesem Bereich kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes definitiv ausgeschlossen werden.
Auch in den anderen Bereichen ist die Entfernung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten unwahr-
scheinlich, wird aber durch die Vermeidungsmaflnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’ abgesichert. Dadurch wird sichergestellt, dass Gehoélzrodungen und —riickschnitt im ge-
setzlich dafiir vorgesehenen Zeitraum erfolgt, und kein Schadigungstatbestand erfolgt.

Die dkologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt damit gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.17 Ortolan

Artname |Orto|an (Emberiza hortulana)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Ortolan ist ein spatzengrof3er Vogel mit einem olivgrauen Kopf, Nacken und Vorderbrust. Kinn
und Kehle sind ebenfalls olivgrau mit hellgelben Kehlseitenstreifen, wahrend die Brust zimtbraun ge-
farbt ist. AuRerdem besitzt die Art einen hellgelben Augenring. Mannchen und Weibchen sehen sich
einander sehr ahnlich [6].

Der Ortolan ist ein Bodenbriter. Seine Nester baut er vorwiegend in Getreidefeldern (iberwiegend
Wintergetreide) und Feldfutterschldgen sowie an Strafl3en- und Grabenbéschungen in landwirtschaft-
lichen Bereichen [6].

Die Brutzeit dauert von Mai bis Juni. Ende August bis Anfang September zieht die Art nach Afrika.
Dort bleibt er bis Ende April [6].

Gegenuber Verkehrslarm hat der Ortolan eine Effektdistanz von 200 m [3].

Die hochsten Dichten werden am Ubergang vom Nordostdeutschem Tiefland zum Nordwestdeut-
schen Tiefland erreicht. In Brandenburg ist die Art bis auf den Nordosten ziemlich flachig verbreitet.
Im sidlichen und nordwestlichen Bundesland erreicht er die hochsten Dichten mit bis zu 150 Paa-
ren/TK [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Ortolan konnte wahrend der aktuellen Kartierungen mehrfach als Brutvogel erfasst werden [4].
Dies gelang auf GB 11 (10 m sudlich der Trasse), auf GB 25 (140 m westlich der Trasse), auf GB 28
(20 m sudlich der Trasse), auf GB 31 (30 m sudlich der Trasse), auf GB 37 (110 m sudlich der
Trasse), auf GB 38 (30 m sudlich der Trasse) und auf GB 37/38 (65 m nérdlich der Trasse). Des
Weiteren auf GB 40/41 (10 m sudlich der Trasse), auf GB 41 (20 m ndordlich der Trasse), auf GB 46
(direkt auf der Trasse) auf GB 02 der AL 012.05 (unmittelbar auf der Trasse) sowie auf GB 02/03 der
AL 012.05 (unmittelbar auf der Trasse).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja ] nein
= VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die dortigen Individuen der Art zu erwarten sind.
In diesem Bereich kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes definitiv ausgeschlossen werden.

In den Ubrigen Bereichen werden dagegen Vergramungsmafnahmen ergriffen (Vermeidungsmalfi-
nahme V 7 cer ,\Vergramung Bodenbruter), um die bodenbriitende Art und v. a. Jungtiere, die noch
nicht fligge sind, vor einer Tétung oder Schadigung im Zuge einer Beschadigung oder Zerstérung
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Artname |Orto|an (Emberiza hortulana)

von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zu bewahren.

Somit kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die dkologische Funktionali-
tat im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stérungen kénnen wahrend der Bauzeit grundsétzlich auftreten. Da jedoch bereits in den Bereichen

GB 28, 31, 40, 41, 46 und GB 02 und 03 der AL 012.05 die Vergramungsmalnahmen V 7 cer ,Ver-

gramung Bodenbriiter wirksam sind, ist hier ebenfalls von einer erheblichen Stérungswirkung abzu-
sehen, da die Tiere diese Bereiche meiden und auf umliegende Agrarflachen ausweichen kénnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes lokalen Population ist nicht zu erwarten.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja ] nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die dortigen Individuen der Art zu erwarten sind.
In diesem Bereich kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes definitiv ausgeschlossen werden.

In den Gbrigen Bereichen werden dagegen Vergramungsmalnahmen ergriffen (V 7 cer ,Vergramung
Bodenbriter’), um die Nester der bodenbritenden Art wahrend der Brutzeit vor einer Beschadigung
oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu bewahren.

Somit kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die 6kologische Funktionali-
tat im rAumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.18 Raubwdurger

Artname | Raubwirger (Lanius excubitor)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 2 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Raubwaurger ist ein amselgrof3er Sperlingsvogel und der gréR3te der einheimischen Wiirger. Fligel
und Schwanz sind schwarzweil3 gefarbt, wahrend die Oberseite hellgrau und weil} ist. Der Schnabel
ist dunkel und ein schwarzes Band verlauft tber die Augen. Mannchen und Weibchen unterscheiden
sich kaum [6].

Die Art bevorzugt offene und halboffene Landschaften mit niedriger Vegetation und grof3en Freifla-
chen. Fur die Brut benétigt er hohe Gebiische oder einzelnstehende Baume. In der Regel wird eine
Jahresbrut mit 3 bis 8 Eiern durchgefihrt. Die Nahrungshabitate liegen vorwiegend im Bereich der
Neststandorte. Als Nahrung dienen Insekten und kleine Wirbeltiere. Diese werden von einer Ansitz-
warte oder aus dem Rittelflug erbeutet und haufig auf Dornen von Gebiischen aufgespiel3t [6].

In Gebieten mit hohen Dichten handelt es sich fast ausnahmslos um Sonderstandorte wie Truppen-
Ubungsplatze, Tagebaugebiete, Windwurfflachen oder Moorréander. In Brandenburg werden die
hdchsten Dichten im Elbe-Mulde-Tiefland erreicht (8 bis 20 Reviere/TK) [1].

Seine Effektdistanz gegeniber stark befahrenen StrafRen liegt bei 300 m [3].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Raubwirger wurde dreimal wahrend der Kartierungen nachgewiesen [4]. Ein Brutpaar wurde auf
GB 19 (30 m sudlich der Trasse) beobachtet. Dort wird der Brutplatz in einem freistehenden Busch
vermutet. Eine weitere Beobachtung gelang von einem Nahrungsgast auf GB 20 auf der Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass auf in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigun-
gen zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Somit bleibt die 6kologische Funktionalitéat im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein
Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
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Artname Raubwirger (Lanius excubitor)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Grundlegend sind Stérungen durch den Bau nicht vollends auszuschlief3en.

Durch die Bauausfuihrung auf3erhalb der sensiblen Zeiten/Brutzeit (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09.
bis 02.12.), sind in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde jedoch keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch diese Stérungen zu erwarten.

Somit ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu erwarten.
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen und

die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten® tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Seite 40 von 77
Seite 946

Gehort zum Planfeststellungsbeschluss
des LBGR, Az.: 27.1-1-55




Planfeststellungsantrag Neubau FGL 012 - Teilabschnitt Brandenburg Anhang Il b

1.19 Rohrschwirl

Artname Rohrschwirl (Locustella luscinioides)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Rohrschwirl ist ein sperlingsgroRer Singvogel. Er ist braunlich gefarbt, die Oberseite ist rotbraun,
Uber dem Auge ist ein undeutlicher Augenstreif vorhanden. Der Bauch ist weil3 bis hellbeige, seitlich
ist die Art grau gefarbt. Sexualdimorphismus existiert nicht [6].

Bevorzugte Habitate sind wasserstandige Rohrichte der Verlandungszonen stehender oder schwach
flieBender Gewasser. Bruthabitate sind reine Altschilfbestdnde und mit Buschen und Stauden durch-
setzte Rohrichte, wobei mehrjéhrige Knickschilf- oder Grol3seggenbestande ausschlaggebend sind.
Weitlaufige Auenlandschaften und versumpfte Seggenriede, Nassbrachen und Réhrichtflachen sind
besonders geeignete Lebensraume [1]. Meist werden ein bis zwei Jahresbruten mit drei bis sechs
Eiern durchgefihrt. Es werden Uberwiegend kleine Insekten und deren Larven gefressen [6].

Verbreitungsschwerpunkte liegen im Nordostdeutschen Tiefland. In Brandenburg kommt der Rohr-
schwirl in der Uckermark, der Oberhavelregion, im nérdlichen Oderbruch, im Havelland, in der Spree-
waldregion und an den Dahme-Heideseen vor. Im Havelland bestehen mit 135 Revieren/TK die
hdchsten Dichten Deutschlands [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Rohrschwirl wurde insgesamt einmal wéahrend der Kartierungen als Brutvogel nachgewiesen.
Dieser Nachweis wurde auf GB 15 (30 m sidlich der Trasse) erbracht.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Tdotungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

] ja X nein
] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die 6kologi-
sche Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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Artname | Rohrschwirl (Locustella luscinioides)

Grundlegend sind Stérungen durch den Bau nicht vollends auszuschlie3en.

Durch die Bauausfiihrung auBerhalb der sensiblen Zeiten/Brutzeit (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09.
bis 02.12.), sind in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde jedoch keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch diese Stérungen zu erwarten. Ein Eintreten einer erheblichen Stérung kann
ausgeschlossen werden.

Somit ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu erwarten.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja ] nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten des Verbotstatbestandes ausgeschlossen und die 6kologi-
sche Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.20 Rotmilan

Artname Rotmilan (Milvus milvus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

X durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Rotmilan besiedelt reich strukturierte Landschaften, die einen Wechsel aus bewaldeten und of-
fenen Biotopen umfassen. Bevorzugte Lebensrdume sind Agrarlandschaften mit Feldgeholzen, oft
auch Parklandschaften, seltener Heide- und Moorgebiete, solange Baume als Niststandorte zur Ver-
fligung stehen. In groReren geschlossenen Waldgebieten ist die Art selten zu finden. Die Horste be-
finden sich meist in Altholzbestanden im Randbereich zur offenen Landschaft oder in Feldgehdlzen.

Zur Nahrungssuche werden neben offenen Feldfluren und Griinland auch Stra3enrander (Aas), Ufer-
zonen und Mullplatze genutzt. Die Nahrungsflige erfolgen meist als Suchfliige, bei denen gro3e Ge-
biete des Nahrungsreviers in einem relativ niedrigen und langsamen Gleit- und Segelflug systema-
tisch nach Beute absucht werden. Der Rotmilan ist weitgehend Nahrungsgeneralist.

Die Mehrheit der nord- und mitteleuropéischen Rotmilane verlasst im Herbst das Brutgebiet und zieht
als Kurzstreckenzieher nach Stidwesten, insbesondere nach Spanien. Bereits ab Ende Februar tref-
fen die Tiere wieder in den Brutgebieten ein. Bedingt durch schneedrmere Winter sowie ein gréRReres,
allzeit verfigbares Nahrungsangebot auf Millkippen und entlang stark frequentierter Stral3en zeigt
sich ein vermehrtes Ausharren der Art in den Brutgebieten wahrend des Winters.

Die Art zeigt eine hohe Reviertreue, wobei an giinstigen Standorten eine alljahrliche Nutzung dessel-
ben Horstes erfolgt. Die Brutzeit erstreckt sich von Mitte Marz bis Mitte August.

Die GroRe des Aktionsraumes liegt bei mehr als 4 km?, das Nestrevier ist dagegen sehr begrenzt.
Die artspezifischen Empfindlichkeiten gegen Stra3enverkehrslarm sind entsprechend den Ergebnis-
sen des FuE-Vorhabens ,Avifauna und Verkehrslarm“ bei Rotmilanen gering, so dass die Art nicht
als larmanfallige Brutvogelart eingestuft wird. Die artspezifische Effektdistanz gegeniiber der Wirkung
von verkehrsreichen StralR3en liegt bei 200 bis maximal 300 m [3]. Die Fluchtdistanz gegeniber sich
frei bewegenden Personen wird mit 100 bis 300 m angegeben [8].

Mit Intensivierung der Landwirtschaft und dem gro3rdumigen Verschwinden des Hamsters, der in
einigen Regionen Hauptbeutetier des Milans ist, gehen die Bestande der Art zurtick.

Der Rotmilan britet in weiten Teilen Deutschlands. Die héchsten Siedlungsdichten werden in grof3-
flachigen Ackerbaugebieten im Osten erreicht, die eine vergleichsweise geringe Strukturvielfalt auf-
weisen (Borden). Im Nordwesten und in Bayern ist die Verbreitung liickenhaft.

Der Rotmilan ist in Brandenburg flachendeckend verbreitet. Dabei erreicht er die héchsten Dichten
im sudlichen sowie im westlichen Teil des Bundeslandes (bis 20 Paare/TK) [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Rotmilan ist ein haufiger Nahrungsgast sowie als Brutvogel im UG vertreten [4]. Ein besetzter
Horst wurde auf GB 42/43 (100 m sudlich der Trasse) in einem kleinen Waldstiick gefunden. Dort
konnten mehrfach Junge und adulte Tiere beobachtet werden. Alle anderen Horste lagen auf3erhalb
des UG. Als Nahrungsgast ist er im gesamten UG vertreten.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach 8 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

[]ja X nein
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Artname Rotmilan (Milvus milvus)

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Der kartierte Horst liegt weitab der Trasse, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Demnach werden auch keine Tiere im Zuge einer Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten verletzt oder getotet.

Die 6kologische Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. O] ja ] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Grundlegend ist eine Stérung des Rotmilans v. a. wahrend der Brut denkbar. Da im Bereich des

Horstes jedoch eine Bearbeitung erst ab Mitte August vorgesehen ist, schlie3t sich die Bauzeit mit

der Brutzeit (Ende Mérz bis Mitte August [19]) der Tiere aus. Eine Erflllung des Verbotstatbestandes
und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (Acer)
IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der kartierte Horst liegt weitab der Trasse, eine Bertihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Somit werden auch keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zerstért bzw. beschadigt.
Die 6kologische Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

[ ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.21 Schilfrohrsanger

Artname Schilfrohrséanger (Acrocephalus schoenobaenus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Schilfrohrsénger ist ein nicht mal sperlingsgrof3er Vogel mit brauner Férbung. Aufféllig ist der
gelbliche Streifen tber dem Augenbereich. Seine Oberseite ist dunkelbraun mit hellbraunen Sdumen
und Streifen. Die Kehle ist weilllich, wahrend die Brust und die Unterseite gelblich-rahmfarben sind.
Es existiert kein Sexualdimorphismus [6].

Die Art britet in verndssten Landschaften wie Grof3seggenrieden oder Nassbrachen. Das Nest wird
an Hochstauden oder Réhrichten in Bodennéhe angelegt. Die Brut enthélt 4 bis 6 Eier, es wird eine
Jahresbrut durchgefihrt [6].

Die Erndhrung der Vogel ist abwechslungsreich und besteht aus Insekten, deren Larven, Spinnen
und kleineren Schnecken [6].

Sie sind Langstreckenzieher und Uberwintern im sudlichen bis westlichen Afrika [6].

In Brandenburg sind v. a. die Flusstaler der mittleren Elbe, unterer und mittlerer Havel, Oder und des
Spreewalds (bis 320 Reviere/TK) besiedelt [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Schilfrohrsénger konnte in der aktuellen Kartierung einmal als Brutvogel nachgewiesen werden
[4]. Dies erfolgte auf GB 17 am Binnengraben 20 m noérdlich der Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

[ ja X nein
U] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im &stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden.

Somit bleibt die 6kologische Funktionalitat im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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Artname | Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)

Grundlegend sind Stérungen durch den Bau nicht vollends auszuschlie3en.

Durch die Bauausfiihrung auBerhalb der sensiblen Zeiten/Brutzeit (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09.
bis 02.12.), sind in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, jedoch keine erheblichen
Beeintrachtigungen durch diese Stérungen zu erwarten. Ein Eintreten einer erheblichen Stérung kann
ausgeschlossen werden.

Somit ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population zu erwarten.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass in den Bereichen, in welchen die Art beobachtet wurde, keinerlei Beeintrachtigungen
zu erwarten sind. Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen und die 6kologische
Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang gewahrt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.22 Schwarzmilan

Artname Schwarzmilan (Milvus migrans)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Schwarzmilan besiedelt halboffene Landschaften oder landwirtschaftlich gepragte Regionen mit
Waldanteilen, die sich in Deutschland oft in Flussniederungen oder anderen wasserreichen Gebieten
befinden. Die Nahe zu Gewassern ist im Vergleich zum Rotmilan deutlich starker ausgepragt. Als
Horstplatze werden altere Baume an Waldrandern, in Feldgehélzen oder Baumreihen oft im unmittel-
baren Uferbereich von Gewassern genutzt.

Der Schwarzmilan ist ein Langstreckenzieher, der eine hohe Reviertreue aufweist. Die Ankunft in den
Brutgebieten erfolgt meist Mitte Marz bis Mitte April. Die Brutzeit umfasst in der Folge den Zeitraum
bis August.

Das Nestrevier ist sehr klein. Dagegen umfasst der Aktionsraum ein Gebiet von rund 5 bis > 10 km?2.
Entsprechend kénnen sich die Nahrungsflige tiber mehrere Kilometer vom Brutplatz aus erstrecken.
Der Schwarzmilan sucht seine Nahrung im langsamen, niedrigen Suchflug (10 - 60 m) Gber der Was-
seroberflache oder Uber freiem Gelande. Auch Straenréander oder Bahnlinien werden nach veren-
deten Tieren abgesucht. Die Aufnahme von Abfall und Aas (Stralenverkehrsopfer) spielt bei der Er-
nahrung eine bedeutende Rolle.

Die Art wird nicht als larmanfallige Brutvogelart eingestuft. Die artspezifische Effektdistanz gegentiber
der Wirkung von verkehrsreichen Straf3en liegt bei maximal 100 m [3]. Die Fluchtdistanz gegeniiber
sich frei bewegenden Personen wird nach mit 100 bis 300 m angegeben [8].

Der Schwarzmilan britet nicht in allen Regionen Deutschlands. Grof3flachig unbesiedelt ist v. a. der
Nordwesten. Verbreitungsschwerpunkte sind die ostdeutschen Bundeslander sowie Teile von Sid-
deutschland.

Brandenburg ist nahezu flachendeckend besiedelt. Vor allem an Spree und Havel tritt er als Brutvogel
in Dichten bis zu 20 Paaren/TK auf [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

Xl nachgewiesen [] potenziell mdglich

Der Schwarzmilan wurde im UG einmal als Brutvogel beobachtet, als Nahrungsgast war er im ge-
samten UG zu finden [4]. Der Horst liegt auf GB 42 und befindet sich 110 m sudlich der Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalfinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Der kartierte Horst liegt weitab der Trasse, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Demnach werden auch keine Tiere im Zuge einer Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestétten verletzt oder getotet.
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Artname Schwarzmilan (Milvus migrans)

Die 6kologische Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja ] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Grundlegend ist eine Stérung des Schwarzmilans v. a. wahrend der Brut denkbar. Da im Bereich des

Horstes die Bauzeit erst ab Mitte August beginnt, ist eine Uberschneidung mit der Brutzeit der Tiere

(Ende Marz bis Mitte August [19]) ausgeschlossen. Eine Erfullung des Verbotstatbestandes und eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der kartierte Horst liegt weitab der Trasse, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Somit werden auch keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten zerstort bzw. beschadigt.
Die 6kologische Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

[ ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.23 Schwarzspecht

Artname | Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Schwarzspecht besiedelt ausgedehnte Laub-, Misch- und Nadelwélder, wenn ein ausreichender
Anteil alter BA&ume vorhanden ist. Zur Anlage ihrer Brut- und Schlafhéhlen werden Altholzbestande
bendtigt, die ein Mindestalter von 80 Jahren besitzen (z. B. Buchen oder Kiefern).

In Mitteleuropa sind Schwarzspechte Uberwiegend Standvigel. Die Reviermarkierung erfolgt bei mil-
der Witterung bereits ab Mitte Januar, die eigentliche Fortpflanzungszeit umfasst den Zeitraum ab
Ende Marz, meist aber ab Anfang/Mitte April bis Juni. Die fliggen Jungen verlassen die Bruththlen
i. d. R. ab Juni bis Juli.

Nach Telemetriestudien umfassen die Aktionsraume von Schwarzspechtpaaren Flachengréf3en von
mehr als 100 bis 200 ha und erstrecken sich vielfach Uber mehrere Kilometer. Der Aktionsraum kann
sich auch tUber mehrere, z. T. kilometerweit entfernte Kleinwélder erstrecken. Als Nahrungsbiotop
dienen grof3flachige Nadel- und Mischwélder mit nicht zu engem Baumbestand und einem hohen
Totholzanteil [23], [24]

Der Schwarzspecht wird entsprechend den Ergebnissen des FuE-Vorhabens ,Vdgel und Stral3enver-
kehr* nicht als [armanfallige Brutvogelart eingestuft. Die artspezifische Effektdistanz gegenuber stark
befahrenen StralRen liegt bei maximal 300 m [3].

Der Schwarzspecht ist in Brandenburg geschlossen verbreitet. In den Kiefern- und Buchenwaldern
erreicht er Dichten von bis zu 20 Paaren/TK (Ruppiner Land, Spreewald) [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Schwarzspecht wurde einige Male als Brutvogel sowie als Nahrungsgast beobachtet [4]. Nach-
weise erfolgten an der Pulsnitz GB 46 (80 m sudlich der Trasse) an der uferbegleitenden Baumreihe,
auf GB 58 (10 m nérdlich der Trasse) in einem Waldstiick, auf GB 04 der AL 012.05 (80 m ¢stlich der
Trasse) in einem Waldstiick, auf GB 05/06 (80 m &stlich der Trasse) in einem Waldstick und auf
GB 06/07 (40 m westlich der Trasse) im uferbegleitenden Baumbewuchs der Pulsnitz.

Vermutlich handelt es sich an der Pulsnitz um ein Brutrevier.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

[]ja X nein
X Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] VermeidungsmaRnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da keine Baumhdohlen auf der Trasse gefunden und auch kein revieranzeigendes Verhalten beobach-
tet wurde, ist eine Erfiilllung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen. AuRerdem erfolgt die Baufeld-
freimachung nur innerhalb der gesetzlichen vorgeschriebenen Zeitrdume (V 2 ,Bauzeitenbeschréan-
kung gem. BNatSchG").
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Artname Schwarzspecht (Dryocopus martius)

Der Verbotstatbestand kann somit von vorneherein ausgeschlossen werden, die 6kologische Funkti-
onalitéat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Wahrend der Bauphase kann es im Bereich des Leitungsneubaus temporar zu Larmimmissionen
kommen. Da in diesem Bereich jedoch auch Ackerflachen liegen, die regelmaRig bewirtschaftet wer-
den, ist eine teilweise Gewohnung der Tiere an menschliche Aktivitditen anzunehmen. Hinzu kommt,
dass die Tiere immer in den bewaldeten Abschnitten etwas abseits vom Baufeld nachgewiesen wur-
den, welche selbst zusatzlich wie eine Barriere gegen optische und akustische Stérungen wirken

Durch die unerhebliche Stérung ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja [] nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da keine Baumhohlen auf der Trasse gefunden und auch kein revieranzeigendes Verhalten beobach-
tet wurde, ist eine Erflllung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen. Au3erdem kommt eine Bau-
feldfreimachung nur auf3erhalb der Brutzeit infrage, da Gehdlze, wenn nétig, nur innerhalb der ge-
setzlichen Zeitrdume gerodet werden (V 2 ,Bauzeitenbeschrénkung gem. BNatSchG").

Die Erflullung eines Verbotstatbestands kann somit von vorneherein ausgeschlossen werden, die 6ko-
logische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.24 Star

Artname |Star (Sturnus vulgaris)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Star bevorzugt von héhlenreichen Laubbaumen dominierte Waldreste, Gehdlze und Baumhe-
cken in denen oft gesellig gebriutet wird und z. T. weite Nahrungsfliige ins umgebende Offenland
erfolgen. GrolRe zusammenhangende Walder sind in erheblich geringerer Dichte besiedelt. Entspre-
chende Fichten- bzw. Kiefernforste sowie —walder werden weitestgehend gemieden. Das gilt auch
fur Buchenbestande, die von Fichtenbestockung umgeben sind. Die Siedlungsdichte steigt mit Auf-
lichtungen bzw. Nahe zum Waldrand und zunehmenden Alter der Ba&ume. Hohes Nistkastenangebot
und Brutmdglichkeiten an und in Gebauden, Betonmasten etc. sichern in Dorfern und Stadten z. T.
dichte Besiedlungen selbst bauarmer Stadtzentren und mancher Neubaugebiete. Er ist zur Nahrungs-
suche haufig auf Rasenflachen anzutreffen, er nutzt Schlafpléatze in Rohricht, Weidicht (viel mit Wei-
denbaumen und Weidenbuschen bewachsener Ort), Laub- und Nadelbdumen, seltener ist er an oder
in Gebauden zu finden [15].

Die Nahrung ist vielseitig und wechselt jahreszeitlich. Frih im Jahr werden v. a. Insekten und deren
Larven am Boden und in den oberen Bodenschichten gejagt. Im Sommer und Herbst werden dann
fast ausschlief3lich Obst und Beeren gefressen (Trauben, Kirschen, Hartriegel, Holunder etc.) [18].

In Brandenburg kommt der Star flachendeckend vor, aber gehélzarme Gebiete (Oderbruch, Schorf-
heide) sowie Waldgebiete mit geschlossenen nadelholzdominierten Baumbestanden (nordbranden-
burgisches Wald- und Seengebiet) sind nur diinn und luckig besiedelt [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Star konnte im UG haufig nachgewiesen werden. Dies gelang als Nahrungsgast sowie als Brut-
vogel. Als Nahrungsgast tauchte er in gréR3eren Trupps von bis zu 900 Tieren auf den Ackerflachen
auf. Diese lagen vorwiegend im Bereich von GB 42 bis 44 sowie an der B 169 (bei GB 07 bis 15).
Als Brutvogel konnte die Art an folgenden Orten beobachtet werden:

GB 01 40 m nordlich der Trasse,

GB 08 auf d. Trasse (nur Kabel),

GB 12 40 m nordlich d. Trasse,

GB 13/14 auf d. Trasse (nur Kabel),
GB 17 40 m noérdlich d. Trasse,

GB 20 40 und 80 m westlich d. Trasse,
GB 20 _1 60 m westlich d. Trasse,

GB 20 _1/21 60 m nérdlich d. Trasse,
GB 21 100 m nordlich d. Trasse,

GB 22 60 m nordlich d. Trasse,

GB 26/27 60 m westlich d. Trasse,

GB 27 10 m westlich d. Trasse,

GB 38/39 25 und 40 m sidlich d. Trasse,
GB 46 auf und direkt neben d. Trasse,
GB 48 auf d. Trasse,

GB 49 30 m sudlich d. Trasse,

GB 51 auf d. Trasse,

GB 54/55 auf d. Trasse,
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Artname | Star (Sturnus vulgaris)

GB 57/58 auf d. Trasse,

GB 02 der AL 012.05 30 m westlich d. Trasse,

GB 04 der AL 012.05 30 m westlich d. Trasse,

GB 05 der AL 012.05 auf und 30 m 6stlich d. Trasse,
GB 06 15 und 90 m 6stlich d. Trasse,

GB 07auf d. Trasse,

GB 08 auf und 15 m neben d. Trasse,

GB 09 auf und 65 m sidlich d. Trasse.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach 8 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

X ja ] nein
X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmaflnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da es sich beim Star um einen Hohlenbriter handelt, ist nicht grundsatzlich auszuschlieRen, dass
Tiere im Zuge der Baufeldfreimachungen zu Schaden kommen oder getttet werden. Grundsatzlich
sind Fallungen deshalb innerhalb des gesetzlich vorgesehenen Zeitraumes durchzufiihren (V 2 ,Bau-
zeitenbeschrankung gem. BNatSchG*). Die Entnahme einzelner Wechselnester ist unproblematisch
[19].

Die Erfillung des Verbotstatbestands kann somit ausgeschlossen werden, die 6kologische Funktio-
nalitéat im rAumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Im dstlichen UG waren die Stare v. a. als Nahrungsgéste deutlich haufiger vertreten als im westlichen.

Da dort die Bauarbeiten tiber den Winter stattfinden (Mitte August bis Anfang Dezember), sind hier

keine Storungen zu erwarten. Zudem sind die Bauzeiten auf eine sehr kurze Zeitdauer begrenzt,

sodass die Art im gesamten UG Mdéglichkeiten hat den lokalen Stérungen auszuweichen.

Der Star gehdrt zudem zu den Vogeln mit einer untergeordneten Larmempfindlichkeit [3]. Eine erheb-
liche Stoérung und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind nicht
Zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,.,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da im Zuge der Baufeldfreimachung auch Baume und damit potenzielle Hohlenbaume fir den Star
gefallt werden, ist von einigen Entfernungen von Fortpflanzungsstatten auszugehen. Es ist allerdings
unproblematisch au3erhalb der Brutzeit Fortpflanzungsstatten in einem gewissen Umfang zu entfer-
nen [19]. Somit bleibt die 6kologische Funktionalitat im rAumlichen Zusammenhang gewahrt.
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Artname | Star (Sturnus vulgaris)

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten“ tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.25 Steinschmaéatzer

Artname Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 1 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 1 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der extrem selten vorkommende und reviertreue Steinschmétzer bevorzugt als Lebensraum offenes,
Ubersichtliches, kurzrasiges, steiniges und trockenes Gelande (z. B. gerollreiche Berghdnge, Wein-
berge mit Trockenmauern, Heidelandschaften oder trockene Sand- und Kiesgruben) mit Jagd-/Sing-
/Sicherungswarten (z. B. grol3e Steine oder Zaune (Zaunpfahle)) sowie bodennahen Spalten in z. B.
Feldsteinhaufen oder Felsen [6]. In Brandenburg ist er Leitart fur Trockenrasen und Sandheiden.

Die Nahrung des Steinschmatzers wird hauptséchlich am Boden aufgesucht und besteht aus Insek-
ten inkl. deren Larven, Schnecken, Spinnen, Wirmern und gelegentlich aus Beeren.

Als Langstreckenzieher tberwintern Steinschmaétzer in Afrika. Im Brutgebiet sind sie dann wieder
zwischen April und September anzutreffen, wo auch die Paarbildung stattfindet. Der Nestbau erfolgt
bodennah oder am Boden in Nischen oder Hohlen (z. B. Kaninchenhdhle) aus trockenem Pflanzen-
material. Das Nest wird meistens am Ende eines kleinen, aber auch bis zu einem Meter langen Gang
angelegt. Die 4 bis 6 Eier werden vom Weibchen nach der Eiablage ab April 13 bis 14 Tage lang
bebrutet. Dabei gibt es meist nur eine Jahresbrut, bei guten Bedingungen sogar eine Zweitbrut [25].

Der Steinschmatzer wird entsprechend den Ergebnissen des FuE-Vorhabens ,Vogel und Straflien-
verkehr” [3] nicht als larmanfallige Brutvogelart in die Gruppe 4 eingestuft. Die Effektdistanz wird mit
max. 300 m angegeben. Gegenilber ungedeckten Ful3géangern besteht eine Fluchtdistanz von
10 bis 30 m [8].

Der Steinschmatzer zeigte zwischen 1995 und 2009 einen dramatischen Bestandsriickgang von
78 % und ist damit die Brutvogelart mit dem drittstarksten Riickgang in Brandenburg. Riickgangsur-
sachen sind v. a. die Zerstérung der Brutplatze und Nahrungsmangel, der u. a. durch Flurberaumung,
intensive Landwirtschaft, den Einsatz von Insektiziden und strukturarme Landschaftsgestaltung zu-
stande kommt. Da der Steinschmétzer als Langstreckenzieher auf dem Zug und im Winterquartier
vielfaltigen Gefahren ausgesetzt ist, ist ein hoher Bruterfolg notwendig, um den Bestand der Art zu
erhalten.

Nach Ryslavy & Madlow [7] liegt der Trend in Brandenburg fur den Zeitraum 1995-2006 bei -2 (sehr
starke Abnahme um > 50 %). Dieser stark ricklaufige Bestandstrend seit den 1970er Jahren ist in-
folge intensiver Landnutzung und Rickgang der Kahlschlagswirtschaft seit den 1990er Jahren zu
verzeichnen. In der Agrarlandschaft und im Siedlungsbereich ist der Steinschmétzer in Brandenburg
fast ausgestorben. Trotzdem liegt eines der Dichtezentren der Art in Siidbrandenburg. Dort kommt er
v. a. in Abbaugebieten und Truppentbungsplatzen vor [6].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Steinschmatzer konnte wahrend der Brutzeit einmal am Unteren Lauchgraben (GB 05) in einem
Abstand von 100 m zur Trasse (ndrdlich) nachgewiesen werden. Da es bei dieser Einzelbeobachtung
blieb, kein geeignetes Bruthabitat festgestellt und kein Brutplatz eingegrenzt werden konnte, handelt
es sich aller Wahrscheinlichkeit nach um einen Durchzugler auf der Suche nach einem Brutplatz [4].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

] ja X nein
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Artname Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen

Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da kein Brutplatz gefunden wurde und auch keine geeigneten potenziellen Brutplatze im Zuge der
Kartierung festgestellt werden konnten, ist auch nicht von einer Erfillung des Verbotstatbestand gem.
8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 auszugehen.

Weiterhin wurde das Paar auf der Brutplatzsuche nur im dstlichen UG beobachtet, wo die Bauaus-
fuhrung am Ende des Jahres stattfinden wird (16.09. — 02.12.).

Die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt weiterhin gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestidnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da kein Brutplatz gefunden wurde und auch keine geeigneten potenziellen Brutplatze im Zuge der

Kartierung festgestellt werden konnten, ist nicht von einer regelmaRigen Nutzung des UG durch die

Art zu rechnen. Eine bauzeitliche erhebliche Stdérung durch das Vorhaben ist somit ebenfalls ausge-
schlossen.

Mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht zu rechnen.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da kein Brutplatz gefunden wurde und auch keine geeigneten potenziellen Brutplatze im Zuge der
Kartierung festgestellt werden konnten, ist auch nicht von einer Erfillung des Verbotstatbestand gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 auszugehen.

Weiterhin wurde das Paar auf der Brutplatzsuche nur im 6stlichen UG beobachtet, wo die Bauaus-
fuhrung am Ende des Jahres stattfinden wird (16.09. — 02.12.).

Die 6kologische Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt weiterhin gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.26 Turmfalke

Artname Turmfalke (Falco tinnunculus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Bei der Wahl des Lebensraumes ist der Turmfalke sehr vielseitig und anpassungsféahig. Vorausset-
zung zur Ansiedlung sind nur freie Flachen mit l[ickenhafter oder niedriger Vegetation fir den Nah-
rungserwerb und geeignete Nistplatze (Gebaude, Baume). Dementsprechend besiedelt die Art halb-
offene und offene Landschaften aller Art, solange hohe Gebaude, Feldgehdlze, Elektromasten, etc.
als Brutplatze vorhanden sind.

Turmfalken sind Kurz- und Mittelstreckenzieher, wobei ein Teil der Population im Brutgebiet tiberwin-
tert. Die Besetzung der Reviere erfolgt im Marz und April. Die anschlieRende Legeperiode erstreckt
sich von Ende Marz bis Mitte Mai, hauptsachlich aber Mitte/Ende April. Die Brutzeit endet mit einer
vierwochigen Bettelflugperiode, die sich bis in den August erstrecken kann.

Die Nahrungssuche v. a. nach Kleinsdugern erfolgt aus der Luft oder von einer Sitzwarte aus. Turm-
falken fihren ihren Spahflug am haufigsten als Rittelflug in 20 bis 40 m Héhe tber dem Boden aus.
Auch die kurzrasigen Rander von BundesstralRen und Autobahnen werden zur Nahrungssuche ge-
nutzt. Der Aktionsraum von Turmfalken kann sich bis 10 km? erstrecken, wobei das Nestrevier sehr
klein ist [26], [27].

Der Turmfalke wird entsprechend der Unterlage ,Vdgel und StraRenverkehr” nicht als larmanfallige
Brutvogelart eingestuft [3]. Gegenlber stark befahrenen Stral3en und anderen anthropogenen Sto-
rungen weist der Turmfalke eine grof3e Toleranz auf. Fur Brutplatze auf BAumen oder Masten in der
freien Landschaft wird vorsorglich eine artspezifische Effektdistanz von 100 m angenommen. Bei Ge-
baudebritern in Ortschaften besteht diese Notwendigkeit nicht. Die Fluchtdistanz zu sich ungedeckt
bewegenden Personen betragt 30 bis 100 m [8].

In Deutschland ist der Turmfalke nahezu flachendeckend verbreitet. Ostlich der Elbe tritt die Art je-
doch deutlich seltener auf. In Brandenburg erreicht die Art Uberwiegend Dichten von 4 bis 20 Paa-
ren/TK [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Turmfalke wurde gemaf aktueller Kartierung [4] zweimal als Brutvogel und mehrfach als Nah-
rungsgast nachgewiesen. Die Horste liegen beide bei GB 43, einmal im sidlichen Waldchen 110 m
und einmal im noérdlichen Waldchen 120 m von der Trasse entfernt.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[ ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname Turmfalke (Falco tinnunculus)

Die kartierten Horste liegen weitab der Trasse, eine Berthrung durch das Vorhaben ist ausgeschlos-
sen. Demnach werden auch keine Tiere im Zuge einer Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten verletzt oder getotet.

Die 6kologische Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da der Turmfalke gegentuber anthropogenen Stérungen als unempfindlich gilt, ist die Wahrschein-

lichkeit einer erheblichen Stérung im Zuge der BaumalRhahmen ausgeschlossen. Bei einem potenzi-

ellen Brutplatz, nérdlich des GB 42/43, befindet sich zudem eine Gewerbeanlage (Art unbekannt),
von der bereits optische und akustische Reize ausgehen.

Somitist eine erhebliche Stérung durch das Vorhaben auf den Turmfalken und eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 844 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Der kartierte Horst liegt weitab der Trasse, eine Beriihrung durch das Vorhaben ist ausgeschlossen.
Somit werden auch keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten zerstort bzw. beschadigt und die dkologi-
sche Funktionalitat der Horste bleibt im raumlichen Zusammenhang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestéatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.27 Turteltaube

Artname | Turteltaube (Streptopelia turtur)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 2 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 2 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Turteltaube bewohnt in Deutschland v. a. halboffene Kulturlandschaften, warmer trockener Ge-
biete. Zur Brut bevorzugt sie meist Gebuische und Feldgehdlze an Waldrandern. Sofern Lichtungen
vorhanden sind, besiedelt sie auch dichtere Waldgebiete. Da die Turteltaube taglich trinken muss
bevorzugt sie dabei Standorte in Wassernahe wie Auwalder und Ufergehdlze.

Die Turteltaube ist tag- und dammerungsaktiv und ernéhrt sich hauptséchlich von Samen und Frich-
ten. Die Nahrung wird dabei vorranging am Boden gesucht.

Turteltauben haben einen sehr grof3en Aktionsradius und zahlen zu den Langstreckenziehern. Zu
ihren bevorzugten Winterquartieren zéhlen Stdwesteuropa und Nordwestafrika. Der Wegzug in ihre
Winterquartiere beginnt Mitte August. Ende April / Anfang Mai kehren sie in ihre Brutreviere zuriick.
Die Brutpaarbildung findet am jeweiligen Brutplatz statt, seltener aber auch schon friiher (paarweise
ziehend) [18].

Die Turteltaube wird entsprechend den Ergebnissen des FUE-Vorhabens ,Vogel und Stral’enverkehr®
als larmanfaéllige Brutvogelart eingestuft [3]. Die artspezifische Effektdistanz liegt bei ca. 500 m.

In Brandenburg ist die Turteltaube v. a. im Suden verbreitet. Im Norden des Bundeslandes ist der
Bestand liickig. Auch um den Berliner Raum fehlt die Art. Die h6chsten Dichten werden im Niederen
Flaming erreicht (21 bis 50 Paare/TK) [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Die Turteltaube wurde im Zuge der aktuellen Kartierungen [4] zweimal als Brutvogel nachgewiesen.
Die Bruten wurden bei GB 15 140 m nérdlich der Trasse, GB 20 auf Trasse (80 m nordwestlich der
Trasse) dokumentiert.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

[]ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis
02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten sind. Hier kann ein Eintreten
des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden.

Der Horst liegt auRerdem auf3erhalb des UG.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein
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Artname Turteltaube (Streptopelia turtur)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter und somit auf3erhalb der sensiblen Zeiten

der Art statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis 02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen zu
erwarten sind. Ein Eintreten des Verbotstatbestandes kann ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)

X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Im 6stlichen Teil des UG finden die Bauarbeiten im Winter statt (GB 01 — 22: Bauzeit von 16.09. bis

02.12.), sodass dort keinerlei Beeintrachtigungen auf die Art zu erwarten sind. Ein Eintreten des Ver-
botstatbestandes kann ausgeschlossen werden.

Die 6kologische Funktionalitéat der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt im rAumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.28 Waldkauz

Artname |Wa|dkauz (Strix aluco)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Waldkauz meidet schneereiche und kalte Gebiete. Ideal sind lichte Laub- und Mischwalder mit
Altholzbestéanden. Hier findet er reichlich Nahrung und in machtigen Baumen gentigend Hohlen als
Tagesverstecke und Brutplatz.

Der Waldkauz ist aber keineswegs nur ein Bewohner des Waldes. Man kann ihn auch inmitten der
Dérfer und Stadte in alten BA&umen mit gro3en Héhlen zum Briten finden. Das ist in Parks, Friedhéfen
oder Alleen oft der Fall. Wo solche Baumhghlen fehlen, britet er aber auch an ungestérten Stellen in
Gebauden oder in Nistkasten. Seltener sind Bruten auf dem Waldboden, in Erdhdhlen oder in Fels-
spalten.

Der Waldkauz bleibt wahrend des ganzen Jahres in der Nahe seines Brutplatzes. Er hat ein relativ
kleines Jagdgebiet. Deshalb ist sein Beutespektrum auf3erordentlich vielseitig. Drei Viertel der Nah-
rung bilden mehr als 45 verschiedene Kleinsdugerarten. Die Halfte davon sind Feld- und Waldmause,
aulBerdem Rétel-, Erd-, Scher- und Spitzmause sowie Maulwiirfe und Ratten. Ein Sechstel der Nah-
rung besteht aus tber 100 Vogelarten. Da-von sind tber 50 % Sperlinge, Grinlinge und Buchfinken.
Den Rest der Nahrung bilden Amphibien, Reptilien, Fische, Kafer usw.

Er ist ein geschickter Jager, der ausschlieflich nachts teils vom Ansitz aus, teils im Suchflug jagt und
sich dabei Uberwiegend akustisch orientiert. Auch Mausemangel und strenge Winter mit viel Schnee
koénnen ihm — im Gegensatz zu den meisten anderen Eulenarten — i. d. R. nur wenig anhaben, denn
er kann sich dann von Kleinvégeln ernéahren.

Als Nistplatz dienen meistens Baumhohlen, hin und wieder Felsnischen sowie alte Kréahen- oder
Greifvogelnester, ungestdrte Winkel in Dachbéden, Kirchen, Scheunen und Ruinen. Meistens wird
der Vorjahresplatz bezogen.

Je nach Witterung mitunter schon im Februar, meist jedoch Anfang bis Mitte Marz legt das Weibchen
zwei bis sechs Eier. Nach vier Wochen schltipfen die Jungen. Nach weiteren vier Wochen verlassen
sie noch nicht flug-fahig den Brutplatz und landen dabei haufig am Erdboden. Oft werden sie von
besorgten Menschen als "Findelkinder" mitgenommen. Sie kénnen aber durchaus an schragen
Baumstdmmen wieder in die Hohe klettern. Drei bis vier Monate werden die Jungen von den Eltern
betreut und mit Nahrung versorgt, bevor sie im August selbststéandig sind, abwandern und sich in
einem Umkreis von zumeist nicht mehr als 50 km ansiedeln. In Jahren mit sehr geringem Nahrungs-
angebot britet der Waldkauz erst gar nicht [28], [29].

Der Waldkauz weist entsprechend den Ergebnissen des FUE-Vorhabens ,Vogel und StralRenverkehr*
gegen-Uber stark befahrenen Stral3en eine artspezifische Effektdistanz von 500 m auf [3].

In Ostdeutschland ist die Besiedlungsdichte geringer als im Westen. Brandenburg ist flachendeckend
mit Dichten von 1 bis 50 Paaren/TK besiedelt [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Waldkauz wurde einmal nachgewiesen [4], es bestand Brutverdacht, welcher jedoch unbestatigt
blieb. Die potenzielle Hohle liegt in dem Waldchen siidlich von GB 43 (130 m entfernt).
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Artname Waldkauz (Strix aluco)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

] ja X nein
U] Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? O ja X nein
] Vermeidungsmalinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da sich der potenzielle Brutplatz des Waldkauzes am Rande des UG befindet, ist eine Erfillung des
Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Die dkologische Funktiona-
litét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-

, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

Xl Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen sind hier nicht zu erwarten, da die sensible Brutzeit (Anfang Januar bis Mitte Juli [19]) des

Waldkauzes aul3erhalb des Bearbeitungszeitraumes des Abschnittes liegt. Somit sind eine erhebliche
Stoérung und eine Erflillung des Verbotstatbestandes nicht zu erwarten.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist ausgeschlossen.
Der Verbotstatbestand ,erhebliche Stérung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRRnahme ist vorgesehen (Acer)
IXI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da sich der potenzielle Brutplatz des Waldkauzes am Rande des UG befindet, ist eine Erfullung des
Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Die dkologische Funktiona-
litdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.29 Waldohreule

Artname |Wa|dohreu|e (Asio otus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Waldohreule ist etwa so grof3 wie ein Waldkauz (bis ca. 36 cm grof3 und 95 cm Spannweite).
Allerdings ist sie leichter und schlanker als dieser [30].

Auffallend sind die Federohren, die vom Kopf abstehen sowie die orangene Iris. Das Gefieder ist
hellbraun bis ockerfarben und mit braunen bis schwarzen Flecken versehen. Mannchen sind etwas
heller als die Weibchen. Die Fliigel sind dunkel quergebéndert und relativ schmal.

Die Art bevorzugt offene Landschaften mit sparlicher Vegetation. In Deutschland ist sie ein Vogel
offener Kulturlandschaften. Auch in der Nahe von Mooren und in Gebirgen ist die Art zu finden, sofern
ausreichend Nahrung vorhanden ist. Kommt sie in Wéldern vor, missen auch hier ausreichend Frei-
flachen und Lichtungen zur Verfiigung stehen [30].

Bei der Brut (Brutzeit von Ende Januar bis Ende August) bevorzugt sie Nadelbdaume und besetzt
gerne alte Krédhennester. Sie kann aber auch in Hecken oder anderen Gehdlzen briiten. Es werden
insgesamt 4 bis 6 Eier gelegt und vom Weibchen ca. 28 Tage bebriitet, wahrend das Mannchen auf
Nahrungssuche ist. Sobald der Nachwuchs das Nest verlasst (etwa 14 Tagen nach dem Schlupf)
beteiligt sich das Weibchen an der Jagd [30].

Die Art gehdort zu den Tieren mit mittlerer Larmempfindlichkeit, ihre Effektdistanz betragt 500 m [3].
Brandenburg ist flachendeckend mit Dichten von 1 bis 50 Paaren/TK besiedelt [1]. Im mé&rkischen
Luch wurde die hdchste Dichte mit 63 Paaren/TK ermittelt [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Die Waldohreule wurde einmal in der aktuellen Kartierung nachgewiesen [4]. Die Beobachtung er-
folgte bei GB 42 (90 m sudlich der Trasse) in einem Waldchen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[ ja X nein
] Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalfinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da sich der Brutplatz der Waldohreule entfernt zur Trasse befindet, ist eine Erfullung des Verbotstat-
bestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Die 6kologische Funktionalitat im
raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
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Artname Waldohreule (Asio otus)

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Grundlegend sind in einem Bereich Stérungen aufgrund der raumlichen Nahe der Horste zum Baufeld

denkbar. Durch eine friihzeitige Bertcksichtigung dieser Bereiche durch die technische Planung in-

nerhalb der Entwurfsoptimierung kdnnen diese jedoch bereits ausgeschlossen werden. Die betroffe-

nen Bereiche werden mit einer Bauzeitenbeschrankung erst nach Abschluss der Brutphase bearbei-

tet (Mitte/Ende August).

Somit kdnnen erhebliche Stérungen und eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,.,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja Xl nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da sich der Brutplatz der Waldohreule entfernt zur Trasse befindet, ist eine Erfullung des Verbotstat-
bestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Die 6kologische Funktionalitat im
raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.30 Weil3storch

Artname |WeiBstorch (Ciconia ciconia)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] Anh. IV FFH-Richtlinie

X] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[l durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV giinstig/hervorragend

Xl Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Weil3storch ist ein unverwechselbarer schwarz-weil3er Schreitvogel mit einem auffallig langen,
roten Schnabel und roten Beinen. Beide Geschlechter sehen gleich aus (kein Sexualdimorphismus).
Die Jungen haben bréaunliche Beine und Schnébel.

Die Art ist ein Kulturfolger. Dabei bevorzugt er offene, strukturreiche Landschaften, die ein reiches
Nahrungsangebot und eine niedrige Vegetation aufweisen. Speziell grundwasserbeeinflusste oder
grundwassernahe Niederungen mit Feuchtwiesen, Weiden und Gewassern werden besiedelt. In
Deutschland werden die Horste fast ausschlief3lich auf anthropogenen Strukturen gebaut, friher wur-
den diese auf abgestorbenen Baumen in Flussauen.

Es wird eine Jahresbrut durchgefiihrt. Inder Regel werden 3 bis 5 Eier gelegt, die Brutzeit betragt ca.
33 Tage, die Nestlingszeit etwa 55 bis 60 Tage. Beide Elternteile sind am Bau des Nestes und an der
Aufzucht der Jungen beteiligt.

Der Weildstorch erndhrt sich hauptsachlich von Mausen, Amphibien, Wirmern und Insektenlarven.
Zeitweise kommt es auch vor, dass er Fische, Reptilien sowie Aas und Abfélle frisst.

Es handelt sich beim Storch um einen Langstreckenzieher, der weite Strecken auf sich nimmt, um
teilweise bis nach Sudafrika in Uberwinterungsgebiete zu gelangen [6]

Gegenuber Verkehrslarm besitzt er eine Effektdistanz von 100 m [3].

Das Vorkommen konzentriert sich deutlich auf das Nordostdeutsche Tiefland. Hier kommen zwei
Drittel des deutschen Bestandes vor. Brandenburg selbst ist liickig besiedelt. Dichteschwerpunkte
liegen im Spreewald und in der Prignitz (21 bis 50 Reviere/TK) [1].

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Der Weil3storch wurde einmal als Brutvogel und mehrfach als Nahrungsgast beobachtet. Der Horst
des Brutpaares befindet sich auf GB 33 auf einem Wohnhaus 80 m nordlich der Trasse. Bei der Nah-
rungssuche konnten funf Individuen zwischen GB 16 und 24 beobachtet werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

[ ja X nein
U] Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafinahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da sich der Horst des Weil3storches 80 m von der Trasse entfernt befindet, ist eine Erflllung des
Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ausgeschlossen. Die dkologische Funktiona-
litdt im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. [ ja X nein
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Artname WeiRstorch (Ciconia ciconia)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Der Horst des Weil3storches liegt inmitten einer gewerblichen Anlage mit Wohnh&usern, wo taglich

von Stoérungen in hoher Zahl ausgegangen werden muss. Die Baustelle in 80 m Entfernung zum Horst

stellt insofern keine erhebliche Larmbelastung dar, die den Vogel in irgendeiner Weise negativ beein-

flussen wirde. Von einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist nicht
auszugehen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschédigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da sich der Horst des Weil3storches 80 m von der Trasse entfernt befindet, ist eine Erfullung des
Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen. Die 6kologische Funktiona-
litat im rAumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Ubiquitare Arten des Waldes

ungefahrdete Brutvogelarten des Waldes

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie

] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

[] Rote Liste Deutschland
Kategorie: siehe Tabelle
[l Rote Liste Brandenburg
Kategorie: siehe Tabelle

Einstufung des Erhaltungszustandes
] FV ginstig/hervorragend

[] U1 unginstig — unzureichend
[] U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Es handelt sich um im Untersuchungsgebiet als Brutvigel bzw. potenzielle Brutvégel nachgewiesene
Arten, welche in Brandenburg und in Deutschland als ungefahrdet gelten, nicht im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt sind und in Deutschland nicht streng geschitzt sind.

Sie werden im Fachbeitrag Artenschutz daher vereinfacht zusammenfassend abgehandelt. Einige
Arten sind jedoch in der Roten Liste Brandenburg mit der Vorwarnstufe (V) beschrieben.

Status als Brut-
vogel oder Nah-
rungsgast

BV: Brutvogel

Nistplatz

HB: Hohlenbriter
GB: Gebaudebriiter
BoB: Bodenbriter
BuB: Gebuschbriiter

Art (dt. Name, wiss. Name) RL BB BaB: Baumbriiter
BV?: eventueller . .
Brutvogel KsB: Krautschichtbriter
NG: Nahrungs- KoB: Koloniebruter
gast IF: Insektenfresser
FL: Feuchtigkeitslie-
bende
Amsel (Turdus merula) * BV BuB
Blaumeise (Parus cerulaeus) * BV HB, BaB
Buchfink (Fringilla coelebs) * BV BuB, BaB
Buntspecht (Dendrocopus major) * BV HB, BaB
Eichelhdher (Garrulus glandarius) * BV BaB
Fitis (Phylloscopus trochilus) * BV BoB
Gartenbaumlaufer (Certhia brachydactyla) * BV BaB, HB
Gartengrasmiucke (Sylvia borin) * BV BuB
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus) \% BV HB
Gelbspétter (Hippolais icterina) \Y BV BuB, BaB, IF
Haubenmeise (Parus cristatus) * BV HB
Hohltaube (Columba livia f. domestica) * BV HB
Kleiber (Sitta europaea) * BV HB, BaB
Kleinspecht (Dryobates minor) * BV HB
Kohlmeise (Parus major) * BV HB, BaB
Kolkrabe (Corvus corax) * BV BaB
Moénchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla) * BV BuB
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Pirol (Oriolus oriolus) \% BV BaB
Ringeltaube (Columba palumbus) * BV BaB
Rotkehlchen (Erithacus rubecula) * BV KsB
Singdrossel (Turdus philomelos) * BV BuB, BaB
Waldbaumlaufer (Certhia familiaris) * BV BaB
Weidenmeise (Parus montanus) * BV HB, BaB
Zaunkénig (Troglodytes troglodytes) * BV BuB
Zilpzalp (Phylloscopus collybita) * BV BaB

Die oben aufgefiihrten Arten kommen schwerpunktmafig in Waldlebensraumen bzw. Gehélzbestéan-
den vor. Sie haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriiche an ihre Habitate.
Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie Gehdlze als Warten, als Nahrungsraum oder zur Nestan-
lage bendtigen. Die oben aufgefuhrten Arten sind mit inrem Brutplatz an Waldlebensraume bzw. Ge-
hélzbestande gebunden, einige kdbnnen wahlweise Baume und Blsche nutzen.

Die meisten der Arten sind nicht bevorzugt an spezielle Lebensraumtypen bzw. Brutvogelgemein-
schaften im Untersuchungsraum gebunden. Alle Arten kénnen relativ flexibel auf Veranderungen des
Lebensraumangebots reagieren.

Die ungefahrdeten Vogelarten sind vergleichsweise wenig empfindlich gegenliber Stérungen, die
Fluchtdistanzen liegen i. d. R. nur in Bereichen von wenigen Metern.

Der Uberwiegende Teil der ungefahrdeten Brutvogelarten der Walder sind Baum- und Geblischbrtiter,
welche als Freibriter ihre Nester selbst anlegen.

Der Fitis ist der einzige bodenbriitende Waldvogel, das Rotkehlchen ist ein Krautschichtbriiter. Blau-
meise, Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Gartenrotschwanz, Haubenmeise, Hohltaube, Kleiber, Klein-
specht, Kohimeise und Weidenmeise sind Hoéhlenbriiter.

Einige Hohlenbriter sind dabei als Folgenutzer auf die Bautatigkeit z. B. von Spechten und vorhan-

dene Hohlen angewiesen.

Bei den restlichen Arten handelt es sich um Busch- oder Baumbruter.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja [ ] nein
X Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen
Bauzeitenbeschrankung gemal BNatSchG (V 2)
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Zuge der Baufeldfreimachung waren Tétungen und Verletzungen von Individuen vorstellbar, da
sie mit ihrem Brutplatz an Waldlebensraume bzw. Gehdlzbestande gebunden sind und die Gehdlze
als Warten, als Nahrungsraum oder zur Nestanlage bendétigen.

Konfliktvermeidende Bauzeitenbeschrankung

Durch die ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* (V 2) lasst sich das Eintreten des Zugriffsverbots
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da sich in den betroffenen Flachen im Baufeld in
dieser Zeit keine von briitenden Altvégeln oder von Jungvdgeln besetzten Nester befinden. Verein-
zelte Verluste von ungewohnlich friihen Gelegen erreichen allenfalls das Maf3 des allgemeinen
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Lebensrisikos und fuhren i. d. R. zu Zweitbruten, die den Reproduktionserfolg und damit den Erhal-
tungszustand der lokalen Population sichern.

Im Zuge des geplanten Vorhabens ist aus den vorstehenden Griinden keine relevante Toétung oder
Verletzung zu erwarten, die Uber das normale Lebensrisiko dieser Arten hinausgeht.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverdndert von den Vogelarten
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine lokale Population kann bei diesen haufigen und ungeféhrdeten Arten nicht abgegrenzt werden,
aber bezogen auf durchschnittliche Reviergréf3en [8] und bei den im Vorhabensraum vorhandenen
gleichartigen Lebensraumflachen wird voraussichtlich bei den oben aufgefiihrten Arten nur ein sehr
geringer Prozentsatz der lokalen Population durch das Vorhaben betroffen sein (liberwiegend < 1%).
Da relevante Lebensraumtypen im Plangebiet generell weit verbreitet sind und die Arten flexibel rea-
gieren, werden sie im Umfeld hinreichend neue Nistmdglichkeiten finden.

Daher sind insgesamt Stdrungen ausgeschlossen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der
lokalen Populationen der oben aufgeftihrten Arten auswirken kénnten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung* tritt ein. O] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitit im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da Brutnachweise im Baufeldbereich vorliegen, sind Zerstérungen bzw. Funktionsverlust von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétten durch die BaumaRhahme mdoglich.

Zerstérung bzw. Funktionsverlust ist aber nur fir einen Teil dieser Arten relevant, welche nicht all-
jahrlich neue Nester anlegen (z. B. fur die Hohlenbriter, welche als Sekundarnutzer auf Hohlenbild-
ner bzw. Vorhandensein von Héhlen angewiesen sind).

Spechte sind im Bau- und Rodungsbereich des Vorhabens relativ selten. Angesichts der groRraumi-
gen Ausweichmdglichkeiten im Untersuchungsgebiet und der lokalen und temporéaren Eingriffe sind
auch populationsrelevante Zerstérungen von Brutstatten der davon 6kologisch abhangigen Héhlen-
briter nicht zu erwarten.

Die Zerstdrung von nur einmal genutzten Nestern von Freibritern auBerhalb der Brut- und Aufzucht-
zeit stellt keinen Verbotstatbestand dar. Aufgrund der im Plangebiet gro3flachig vorhandenen gleich-
artigen Lebensrdume sowie der Flexibilitat dieser haufigen Arten werden diese im Umfeld hinreichend
neue, ungestorte Nistmdglichkeiten finden.

Zudem werden auch die i. R. d. Eingriffsregelung zu planenden MalBhahmen den meisten dieser Ar-
ten zugutekommen; i. R. d. natlrlichen Populationsschwankungen von ungeféahrdeten Arten er-
scheint eine Verzdgerung der Wirksamkeit von Ausgleichsmafinahmen akzeptabel. Die Funktionalitat
der Fortpflanzungs- und Ruhestétte fur die lokalen Populationen ist daher gewahrt.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverandert von der Vogelart
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten“ tritt ein.

[ ja X nein
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Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Ubiquitare Arten der Siedlung und des Offenlandes

ungefahrdete Brutvogelarten des Offenlandes

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie
] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

[l Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: siehe Tabelle ] FV ginstig/hervorragend

[l Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: siehe Tabelle [] U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Es handelt sich um im Untersuchungsgebiet als Brutvigel bzw. potenzielle Brutvégel nachgewiesene
Arten, welche in Brandenburg und in Deutschland als ungefahrdet gelten, nicht im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind und in Deutschland nicht streng geschitzt sind.

Sie werden im Fachbeitrag Artenschutz daher vereinfacht zusammenfassend abgehandelt. Einige
Arten sind jedoch in der Roten Liste Brandenburg mit der Vorwarnstufe (V) beschrieben.

O0kologische Gruppen
(nach Flade 1994 [8])
Status als HB: Hohlenbruter
EI“#VOge' oder | GB: Gebaudebriiter
BS' :Buntgsgalst BoB: Bodenbriter
Art (dt. Name, wiss. Name) RL BB - Brutvoge BuB: Gebischbriter
BV?: eventuel- . .
BaB: Baumbriiter
ler Brutvogel KsB: K hichtbrii
NG: Nahrungs- S .. raut§c |(.:_ tbruter
gast KoB: Koloniebruter
IF: Insektenfresser
FL: Feuchtigkeitsliebende
Bachstelze (Motacilla alba) * BV BoB, IF
Dorngrasmiicke (Sylvia communis) * BV BuB
Elster (Pica pica) * BV BaB
Fasan (Phasianus colchicus) - BV BoB
Feldsperling (Passer montanus) \% BV HB
Girlitz (Serinus serinus) \% BV BuB, BaB
Goldammer (Emberiza citrinella) \% BV BuB
Grinfink (Carduelis chloris) * BV BuB
Hausrotschwanz (Phoenicurus ochruros) * BV HB
Haussperling (Passer domesticus) * BV HB, GB
Klappergrasmicke (Sylvia curruca) * BV BuB
Kuckuck (Cuculus canorus) * BV BuB, BaB
Nachtigall (Luscinia megarhynchos) * BV KsB, BuB
Rabenkréhe/ Nebelkréhe (Corvus corone) * BV BaB
Schafstelze (Motacilla flava) \% BV BoB
Schwarzkehlchen (Saxicola torquata) * BV BoB
Stieglitz (Carduelis carduelis) * BV BuB, BaB
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Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris) * BV FL, KsB

Wachtel (Coturnix coturnix) * BV? BoB

Die betroffenen Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriiche an ihre
Habitate. Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie offene, allenfalls mit wenigen Gehdlzpflanzen
bestandene Flachen nutzen und bei der Wahl ihrer Brutplatze differieren.

Vor allem fir die Bodenbriter entstehen Gefahrdungen durch Vernichtung der Krautschicht infolge
von Bauarbeiten oder Befahren des Gebietes mit Fahrzeugen zur Brutzeit. Andere Gefahren entste-
hen durch landwirtschaftliche Mal3hahmen wie Ausbringen von Dunger oder Insektiziden zur Brutzeit
sowie durch Maharbeiten.

Die ungefahrdeten Arten sind vergleichsweise wenig empfindlich gegenliber Stérungen, die Flucht-
distanzen liegen i. d. R. nur in Bereichen von wenigen Metern. Die meisten der Arten sind nicht be-
vorzugt an spezielle Lebensraumtypen bzw. Brutvogelgemeinschaften im Untersuchungsgebiet ge-
bunden. Alle Arten kdnnen relativ flexibel auf Veranderungen des Lebensraumangebots reagieren.
Bachstelze, Fasan, Schafstelze, Schwarzkehlchen und Wachtel sind Bodenbriter.

Dorngrasmiucke, Girlitz, Goldammer, Grinfink, Klappergrasmiicke, Kuckuck, Nachtigall und Stieglitz
sind Buschbruter.

Feldsperling, Hausrotschwanz und Haussperling sind Hohlenbruter.
Die restlichen Arten sind Krautschicht- und Baumbruter.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Tdtungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?

X ja [ ] nein
X Vermeidungsmafinahme ist vorgesehen
Bauzeitenbeschrankung gemal BNatSchG (V 2)
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] VermeidungsmaRnahme fir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im Zuge der Baufeldfreimachung wéaren Totungen und Verletzungen von Individuen vorstellbar, da
sie als Uberwiegende Bodenbriter besonders von Fahrzeugen und BodenbearbeitungsmalRhahmen
gefahrdet sind.

Konfliktvermeidende Bauzeitenbeschrankung

Durch die MalRnahme ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* (V 2) lasst sich das Eintreten des
Zugriffsverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da sich in den betroffenen Flachen
im Baufeld in dieser Zeit keine von briitenden Altvégeln oder von Jungvégeln besetzten Nester be-
finden. Vereinzelte Verluste von ungewdhnlich friihen Gelegen erreichen allenfalls das Mal3 des all-
gemeinen Lebensrisikos und fiihren i. d. R. zu Zweitbruten, die den Reproduktionserfolg und damit
den Erhaltungszustand der lokalen Population sichern.

Im Zuge des geplanten Vorhabens ist aus den vorstehenden Grunden keine relevante Tétung oder
Verletzung zu erwarten, die Uber das normale Lebensrisiko dieser Arten hinausgeht.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverdndert von den Vogelarten
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen tritt ein. [ ja X nein
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine lokale Population kann bei diesen haufigen und ungeféhrdeten Arten nicht abgegrenzt werden,
aber bezogen auf durchschnittliche Reviergro3en [8] und bei den im Vorhabensraum vorhandenen
gleichartigen Lebensraumflachen wird voraussichtlich bei den oben aufgefiihrten Arten nur ein sehr
geringer Prozentsatz der lokalen Population durch das Vorhaben betroffen (iberwiegend < 1%). Da
relevante Lebensraumtypen im Plangebiet generell weit verbreitet sind und die Arten flexibel reagie-
ren, werden sie im Umfeld hinreichend neue Nistméglichkeiten finden.

Daher sind insgesamt Stdrungen ausgeschlossen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der
lokalen

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 844 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da Brutnachweise im Baufeldbereich vorliegen, sind Zerstérungen bzw. Funktionsverlust von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten durch die Baumaf3ihahme mdglich.

Zerstérung bzw. Funktionsverlust ist aber nur fur einen Teil dieser Arten relevant, welche nicht all-
jahrlich neue Nester anlegen (z. B. fur Bachstelze, Feldsperling, Hausperling, Hausrotschwanz) Fur
alle Arten ist eine Erfiullung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs 1 Nr. 3 ausgeschlossen, da sie
zumindest ein System aus Wechselnestern nutzen und somit ohne Probleme auf andere Fortpflan-
zungsstatten ausweichen kénnen. Zudem wird durch die Vermeidungsmaflinahme V 2 garantiert,
dass keine Fortpflanzungsstatten innerhalb der Fortpflanzungsperiode der Végel berihrt werden.

Die Zerstérung von nur einmal genutzten Nestern von Individuen auf3erhalb der Brut- und Aufzucht-
zeit stellt keinen Verbotstatbestand dar. Aufgrund der im Plangebiet groR3flachig vorhandenen gleich-
artigen Lebensrdume sowie der Flexibilitat dieser haufigen Arten werden diese im Umfeld hinreichend
neue, ungestorte Nistmdglichkeiten finden.

Zudem werden auch die i. R. d. Eingriffsregelung zu planenden MaRBnahmen den meisten dieser Ar-
ten zugutekommen; i. R. d. natlrlichen Populationsschwankungen von ungeféhrdeten Arten er-
scheint eine Verzdgerung der Wirksamkeit von Ausgleichsmaf3nahmen akzeptabel. Die Funktionalitét
der Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir die lokalen Populationen ist daher gewahrt.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverandert von der Vogelart
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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4 Ubiquitéare Arten der Gewasser

ungefahrdete Brutvogelarten der Gewasser

Schutz- und Gefahrdungsstatus

] Anh. IV FFH-Richtlinie

] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

[l Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: siehe Tabelle ] FV ginstig/hervorragend

[l Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: siehe Tabelle [] U2 unginstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Es handelt sich um im Untersuchungsgebiet als Brutvigel bzw. potenzielle Brutvégel nachgewiesene
Arten, welche in Brandenburg und in Deutschland als ungefahrdet gelten, nicht im Anhang | der EU-
Vogelschutzrichtlinie aufgefuhrt sind und in Deutschland nicht streng geschitzt sind.

Sie werden im Fachbeitrag Artenschutz daher vereinfacht zusammenfassend abgehandelt. Einige
Arten sind jedoch in der Roten Liste Brandenburg mit der Vorwarnstufe (V) beschrieben.

Stat Is Brut Nistplatz
atus a's brut- 1 g,p. Bodenbriiter
Art (dt. N iss. N RL BB vogel oder Nah- ) ; .
rt (dt. Name, wiss. Name) rungsgast KsB: Kraut§ch|<.:ht.bruter
BV: Brutvogel FL: Feuchtigkeitslie-
bende

Hoéckerschwan (Cygnus olor) * BV FL, BoB
Rohrammer (Emberiza schoeniclus) * BV FL, KsB
Stockente (Anas platyrhynchos) * BV FL, BoB

Die betroffenen Arten haben verschiedene Lebensweisen und unterschiedliche Anspriche an ihre
Habitate. Allen Arten ist jedoch gemeinsam, dass sie die Nahe zu stehenden oder flieRenden Gewas-
sern suchen (Auen, Niederungen, Ufer) und Flachen nutzen und bei der Wabhl ihrer Brutplatze diffe-
rieren.

Vor allem fir die Bodenbriter entstehen Gefahrdungen durch Vernichtung der Krautschicht infolge
von Bauarbeiten oder Befahren des Gebietes mit Fahrzeugen zur Brutzeit. Andere Gefahren entste-
hen durch landwirtschaftliche MaRnahmen wie Ausbringen von Diinger oder Insektiziden zur Brutzeit
sowie durch M&harbeiten.

Die ungefahrdeten Arten sind vergleichsweise wenig empfindlich gegeniiber Stérungen, die Flucht-
distanzen liegen i. d. R. nur in Bereichen von wenigen Metern. Die meisten der Arten sind nicht be-
vorzugt an spezielle Lebensraumtypen bzw. Brutvogelgemeinschaften im Untersuchungsraum ge-
bunden. Alle Arten kdnnen relativ flexibel auf Verdnderungen des Lebensraumangebots reagieren.

Der tberwiegende Teil der ungefahrdeten Brutvogelarten des Offenlandes sind Bodenbriiter, welche
ihre Nester auf oder kurz ber dem Grund anlegen.

Die in der Tabelle genannten Arten sind feuchtigkeitsliebend. Die Rohrammer ist ein Krautschichtbri-
ter, Hockerschwan und Stockente sind Bodenbruter.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach 8§ 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getétet?
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ungefahrdete Brutvogelarten der Gewasser

X ja [J nein
X Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
Bauzeitenbeschrankung gemaR BNatSchG (V 2)
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Im Zuge der Baufeldfreimachung wéaren Totungen und Verletzungen von Individuen vorstellbar, da
sie als Uberwiegende Bodenbriter besonders von Fahrzeugen und BodenbearbeitungsmalRnahmen
gefahrdet sind.

Konfliktvermeidende Bauzeitenbeschrankung

Durch die MaRnahme ,Bauzeitenbeschréankung gemal BNatSchG' (V 2) lasst sich das Eintreten des
Zugriffsverbots § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wirksam verhindern, da sich in den betroffenen Flachen
im Baufeld in dieser Zeit keine von britenden Altvogeln oder von Jungvégeln besetzten Nester be-
finden. Vereinzelte Verluste von ungewdhnlich friihen Gelegen erreichen allenfalls das Mal? des all-
gemeinen Lebensrisikos und fiihren i. d. R. zu Zweitbruten, die den Reproduktionserfolg und damit
den Erhaltungszustand der lokalen Population sichern.

Im Zuge des geplanten Vorhabens ist aus den vorstehenden Griinden keine relevante Tétung oder
Verletzung zu erwarten, die Uber das normale Lebensrisiko dieser Arten hinausgeht.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unveréndert von den Vogelarten
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine lokale Population kann bei diesen haufigen und ungeféhrdeten Arten nicht abgegrenzt werden,
aber bezogen auf durchschnittliche Reviergro3en [8] und bei den im Vorhabensraum vorhandenen
gleichartigen Lebensraumflachen wird voraussichtlich bei den oben aufgefiihrten Arten nur ein sehr
geringer Prozentsatz der lokalen Population durch das Vorhaben betroffen (iberwiegend < 1%). Da
relevante Lebensraumtypen im Plangebiet generell weit verbreitet sind und die Arten flexibel reagie-
ren, werden sie im Umfeld hinreichend neue Nistméglichkeiten finden.

Daher sind insgesamt Stdrungen ausgeschlossen, die sich erheblich auf den Erhaltungszustand der
lokalen Populationen der oben aufgefuhrten Arten auswirken kénnten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. 8§44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da Brutnachweise im Baufeldbereich vorliegen, sind Zerstérungen bzw. Funktionsverlust von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten durch die BaumaRnahme grundlegend nicht vollstdndig auszuschlie-
Ben.

Zerstérung bzw. Funktionsverlust ist aber nur fir einen Teil dieser Arten relevant, welche nicht all-
jahrlich neue Nester anlegen.
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ungefahrdete Brutvogelarten der Gewasser

Die Zerstérung von nur einmal genutzten Nestern auf3erhalb der Brut- und Aufzuchtzeit stellt keinen
Verbotstatbestand dar. Aufgrund der im Plangebiet grof3flachig vorhandenen gleichartigen Lebens-
raume sowie der Flexibilitat dieser haufigen Arten werden diese im Umfeld hinreichend neue, unge-
storte Nistmoglichkeiten finden.

Zudem werden auch die i. R. d. Eingriffsregelung zu planenden MalBhahmen den meisten dieser Ar-
ten zugutekommen; i. R. d. naturlichen Populationsschwankungen von ungeféhrdeten Arten er-
scheint eine Verzdgerung der Wirksamkeit von Ausgleichsmaf3nahmen akzeptabel. Die Funktionalitat
der Fortpflanzungs- und Ruhestétte fur die lokalen Populationen ist daher gewahrt.

Aufgrund der zeitlichen Begrenzung der Beeintréachtigungen kann davon ausgegangen werden, dass
das Gebiet nach Fertigstellung im Vergleich zum heutigen Zustand unverandert von der Vogelart
frequentiert und genutzt wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten® tritt ein.

] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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