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1 Sauger’

1.1 Wolf

Artname ‘ Wolf (Canis lupus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 1 [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 0 X U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Wodlfe kdnnen eine Vielzahl von Lebensraumen bewohnen, die von der Tundra bis zur Wiste reichen.
Allerdings leben die meisten in Grasland oder Waldern. Obwohl er einst eines der am weitesten ver-
breiteten Saugetiere der Welt war, ist er heute aus vielen Regionen vollig verschwunden [1]. Hinzu
kommt, dass der Wolf scheu ist. Er kommt sehr gut in Kulturlandschaften zurecht, meidet jedoch den
Menschen so gut er kann bzw. verlagert seine Aktivitat in die Dammerung oder Nacht [2].

Die Tiere leben in einem Sozialverbund, dem Rudel. Typischerweise besteht es aus den beiden El-
terntieren und den Nachkommen der letzten beiden Jahre. Jedes Rudel beansprucht ein Territorium,
das gegen fremde Wolfe und Rudel verteidigt wird. Wie viele Rudel auf einer gegebenen Flache
vorkommen ist meist durch die Nahrungsverfugbarkeit begrenzt. In Polen schwanken die Reviergro-
Ren zwischen 150 bis 350 km? [3]. Sie ernahren sich hauptsachlich von wild lebenden Huftieren wie
Rehen, Rothirschen und Wildschweinen. Dabei bevorzugen sie kranke oder geschwéachte Beutetiere,
so dass sie zur Gesunderhaltung des Huftierbestandes beitragen.

Ab einem Alter von etwa 22 Monaten sind Wélfe geschlechtsreif. Nach einer Tragezeit von neu Wo-
chen werden im April/Mai meist zwischen vier und sechs Welpen in einer Hdhle geboren. Nach 2 bis
3 Jahren verlassen sie das Rudel fur die Partnersuche. Dabei kdnnen sie bis zu 1000 km zurtcklegen
[4].

Im Jahr 2016/2017 konnten im Land Brandenburg 22 Wolfsrudel und drei Paare nachgewiesen wer-
den. AulRerdem gibt es weitere fiinf Gebiete, in denen der Status des Wolfes unklar ist, sowie die
Landkreise Elbe-Elster, Oder-Spree/Markisch-Oderland, Potsdam-Mittelmark und Barnim, wo der
Wolf beobachtet werden konnte [4].

Die Gefahrdung des Wolfes in Deutschland besteht hauptsachlich durch Lebensraumverlust und
-zerschneidung. lllegale Abschisse sind zwar nicht haufig, kommen jedoch vor [1].

Beim Wolf wird das Rudel oder Paar als lokale Population definiert. Langerfristige Besiedlungen durch
Einzeltiere werden auch als lokale Population angesehen, da die Besiedlung neuer Gebiete meist
Uber Einzeltiere erfolgt, zu welchen sich weitere Individuen hinzugesellen [2].

In Sachsen wurden im Jahr 2000 seit langem die ersten wildlebenden Wdlfe geboren. In Brandenburg

kam es in den darauffolgenden Jahren zu mehreren Sichtungen, die erste Ansiedlung erfolgte 2007
in der Lausitz.

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Wolf kommt im UG vor. In Sidbrandenburg und Sachsen ist der Wolf v. a. in der Lausitz zu
finden, breitet sich aber immer weiter aus. Auch als Durchzugsgebiet nutzt der Wolf das UG [5].

In der aktuellen Kartierung [6] wurde er Gber Fahrten und Fral3spuren an Rehkadavern sidlich und
sudostlich von Elsterwerda nachgewiesen (100 m stidwestlich GB 03 der AL 012.05 sowie bei Grund-
riss / Bauplan (GB) 41 auf der Trasse und 60 m nérdlich davon). Weitere Fahrten wurden an der
B 169 (GB 11, 35 m nordlich der Trasse) sowie westlich und 6stlich des Rotschadelgrabens bei
Lauchhammer gefunden (GB 03, trassennah).

" Rote Liste Brandenburg fir Saugetiere ist nicht aktuell, Daten veraltet (Stand 1992)
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Artname ‘ Wolf (Canis lupus)

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

L] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da sich im UG keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten befinden, sondern dies nur als Durchzugsge-
biet genutzt wird, ist eine Erfiillung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Wahrend des Baubetriebes ist eine Stérung der Tiere durch akustische und optische Reize (Bewe-

gung), Vibration und Licht grundsatzlich nicht auszuschlieRen. Andererseits ist die Art ohnehin scheu
und meidet den Menschen so gut es geht.

Dennoch ist nicht auszuschlielen, dass Baugruben eine Fallenwirkung auf den Wolf haben kénnen.
Diese Fallenwirkung wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung bertcksichtigt. Offene Baugru-
ben werden wahrend des Bestehens der Baustelle und v. a. in der Dammerung und nachts mit Aus-
stiegshilfen gesichert. Damit wird vermieden, dass bodengebundene Arten in Baugruben fallen und
diese anschlie3end nicht mehr verlassen kénnen.

Unter der Berlicksichtigung der Entwurfsoptimierung und der projektimmanenten MaRnahmen kann
eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[l VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Fortpflanzungsstatten des Wolfes sind im UG nicht existent, weshalb es auch zu keinem Verbotstat-
bestand in diesem Zusammenhang kommt. Die Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt
gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.2 Biber

Artname ‘ Biber (Castor fiber)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V X FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 1 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der dammerungs- und nachtaktive Biber als das groRte einheimische Nagetier ist starker an Gewas-
ser gebunden als der Fischotter und stellt hbhere Anspriiche an die Strukturvielfalt seines Lebens-
raumes, durchstreift aber nicht so grol3e Areale wie der Otter. Biber leben in Einehe und verteidigen
ihr Revier gegen Artgenossen. Sie leben immer in Gewasserndhe (stehende und flieRende Gewas-
ser) und nutzen nur i. d. R. nur einen schmalen Uferstreifen von ca. 20 m Breite (semi-aquatische
Lebensweise) [7]. Teilweise werden jedoch bis zu 100 m Entfernung zum Ufer werden zur Nahrungs-
suche genutzt [8]. Im Schnitt bendtigen Ansiedlungen des Bibers 1 bis 5 km Uferstrecke.

Die Biberburg besteht aus abgenagten Asten und Zweigen sowie Schlamm. Sofern grabbarer Unter-
grund vorhanden ist, wird gelegentlich auch eine Wohnroéhre gegraben. Der Eingang zu den Bauten
liegt immer unterhalb der Wasseroberflache, der Wohnkessel selbst Gber dem Wasserspiegel. Um
den Wasserstand entsprechend zu regulieren, baut der Biber Damme, die mehrere hundert Meter
lang werden kénnen und oft Gber Generationen weiter gebaut werden. Fallt die Burg dennoch trocken
wird sie verlassen, da sie dann fur Feinde zuganglich ware [7].

Biber besiedeln neue Reviere meist bereits verpaart [9]. Hierzu wandern sie i. d. R. entlang von Ge-
wassern, bis sie ein ihnen zusagendes freies Revier mit entsprechendem Nahrungsangebot gefunden
haben. Die Tiere leben monogam. Ende Mai bis Anfang Juni kommen die Jungen zur Welt. Die Jung-
tiere verbleiben bis zum Alter von zwei Jahren, bis zu ihrer eigenen Geschlechtsreife, im elterlichen
Revier [8]. Die Jungensterblichkeit im 1. Lebensjahr betragt 50 %. Eine Ansiedlung der Jungtiere ab
dem 2. Lebensjahr findet bis zu 25 km (maximal > 100 km) Entfernung vom Geburtsort statt. Wande-
rungen und Kolonisierung neuer Gewasser erfolgt Uberwiegend auf dem Wasserweg, v. a. in den
FlieRgewasser-Systemen. Durchschnittliche Lebenserwartung sind acht (maximal 26) Jahre [10].

In Brandenburg kommt der Biber mit ca. 3.000 Exemplaren (2016) vor, darunter ein Drittel des Bun-
desbestandes der Unterart des Elbebibers (Castor fiber albicus) [11].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Laut Managementplan (MaP) fiir die FFH-Gebiete ,Pulsnitz und Niederungsbereiche* und ,Mittellauf
der Schwarzen Elster” hat die Schwarze Elster einen sehr hohen Stellenwert als Lebensraum und
Migrationsweg fiir den Biber. So verbindet bspw. die Schwarze Elster das sachsische Vorgebirgsland
mit dem sachsen-anhaltinischen Elbtal und bildet einen bedeutenden Migrationsweg flir semiaquati-
sche Sauger wie Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra)* [12].

Zudem wurden im UG auch in der Vergangenheit immer wieder Totfunde gemeldet. [5]

Es kann von einer nahezu flachendeckenden Besiedlung des Untersuchungsgebietes durch die Art
ausgegangen werden.

Gemal amtlichen Daten des LfU [5] liegen mehrere Biberreviere im UG. Im nordlichen UG liegt west-
lich von Lauchhammer ein Revier, das das UG in einem ndrdlichen Bogen von GB 01 und GB 01_1
beginnend verlasst und dann bei GB 03 dem Rotschadelgraben folgend wieder in das UG eintritt.
Siidwestlich von Plessa ist ein Revier entlang der Schwarzen Elster bekannt, dass sich von Osten in
die GB 18, 19 und 20 erstreckt.

Unmittelbar an dieses Revier angrenzend befindet sich ein weiteres Biberrevier entlang des Ham-
mergrabens. Dieses berihrt die Trasse bei GB 15, 16, 17, 18, 19, 20_1, 21, 22 und 23.

Sudlich davon kreuzt die Trasse ein Revier bei GB 27 am Hauptschradengraben.
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Artname ‘ Biber (Castor fiber)

Sudlich von GB 40 tangiert der Rand des UG das Biberrevier am Grol3thiemig-Grodener Binnengra-
ben.

Sudlich von Elsterwerda erstreckt sich ein Revier (GB 01 bis GB 07 der AL 012.05) entlang der Puls-
nitz. Dieses Revier liegt zudem auch noch in dem in die Pulsnitz miindenden GroRthiemig-Krauschit-
zer Binnengraben, welchen die Trasse bei GB 47 quert.

Das westlichste Revier liegt im Grodel-Elsterwerdaer FloRkanal und endet an der Grenze des UG
(sudwestlich von GB 05 der AL 012.05).

In der aktuellen Kartierung [6] konnte die Art und ihre Spuren mehrfach nachgewiesen werden. Bei
Lauchhammer (GB 03, 50 m sidlich der Trasse) wurden Fraf3spuren gefunden. Des Weiteren gab es
Nachweise in Form von Sichtbeobachtungen, Fral3spuren, Bau und Wechsel an einem Teich sidlich
von Plessa (GB 21, 35 bis 90 m sudlich der Trasse; GB 22 45 m ndrdlich der Trasse). Ein GB weiter
(GB 23) wurde der Biber beim Wechsel in das angrenzende Rapsfeld zur Nahrungssuche beobach-
tet. Am ReiRdamm (GB 40/41) konnte ein Wechsel 25 m nérdlich der Trasse ausgemacht werden.
Ebenfalls konnte an der Pulsnitz (GB 46, 30 m ndrdlich der Trasse) sowie dem Grofthiemig-
Krauschitzer Binnengraben (GB 47, 25 m sidlich der Trasse) sudlich von Elsterwerda. Etwas weiter
nordlich (GB 04 der AL 012.05), an der Miindung des Grofthiemig-Krauschiitzer Binnengrabens in
die Pulsnitz, wurde ein Nachweis einer kleinen Biberburg erbracht. Stdlich von Elsterwerda (GB 07
der AL 012.05) konnte ein Wechsel und eine frische Fral3spur kartiert werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstdérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Tétungen und Verletzungen dber Zerstdérung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten kénnen si-
cher ausgeschlossen werden, da im Baufeld keine solchen Strukturen existieren.

Als mobile und an das Leben im Wasser angepasste Art, ist der Biber zudem in der Lage stérenden
baulichen Aktivitaten friihzeitig auszuweichen.

An dem Bau in der Nahe von GB 21 wird in den sensiblen Zeiten der Art (Paarung und Jungenauf-
zucht) nicht gebaut (Bauzeit 16.09. — 02.12.), vgl. Kap. 5.1.1 des AFB-Berichts.

Dennoch ist nicht auszuschlieRen, dass Baugruben eine Fallenwirkung auf den Biber haben kénnen.
Wenn Tiere in eine Baugrube gelangen, kdnnen sie diese unter Umstanden nicht mehr verlassen und
verenden dort. Dieser Fallenwirkung wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung Rechnung ge-
tragen. Offene Baugruben werden wahrend des Bestehens der Baustelle und v. a. in der Dammerung
und nachts mit Ausstiegshilfen gesichert. Damit wird vermieden, dass bodengebundene Arten in Bau-
gruben fallen und diese anschlie®end nicht mehr verlassen kénnen.

Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Als hochmobile und an das Leben im Wasser angepasste Art, ist der Biber in der Lage stérenden

baulichen Aktivitaten friihzeitig auszuweichen.

Dennoch kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich fir die potenziell am FlieRgewasser wan-
dernden Tiere in einigen Bereichen des Vorhabens Gefahrdungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
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Artname ‘ Biber (Castor fiber)

ergeben, so u. a. bei offenen Querungen von Flielgewassern sowie der bauzeitlichen Flacheninan-
spruchnahme an den Ufern.

Dabei kdnnen Baugruben eine potenzielle Fallenwirkung fir den Biber darstellen. Dieser Fallenwir-
kung wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung Rechnung getragen. Offene Baugruben werden
wahrend des Bestehens der Baustelle und v. a. in der Dammerung und nachts mit Ausstiegshilfen
gesichert. Damit wird vermieden, dass bodengebundene Arten in Baugruben fallen und diese an-
schlielend nicht mehr verlassen kénnen.

Zudem sehen die projektimmanenten MaRnahmen eine Ausfiihrung der Bauarbeiten ausschlief3lich
zur Tageszeit vor, d. h. auflderhalb der Hauptaktivitatszeit der Tiere, so dass diese weitestgehend
ungestort den Baustellenbereich bei Bedarf durchwandern kénnen.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist demnach ausgeschlos-
sen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Es sind keine Ruhe- oder Fortpflanzungsstéatten im Baufeld bekannt.

Trotzdem werden die jeweils zu querenden Gewasserabschnitte vor der Bauausfuhrung durch die
UBB auf Bibervorkommen bzw. deren Baue uberprift. Sollte ein Biberbau nachgewiesen werden, ist
die betroffene Gewasserquerung bauzeitlich zwischen Anfang Marz und Ende Juni auszusparen, da
sich die Tiere dort in der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit befinden. Das weitere Vorgehen ist in
Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehdérde und/oder Fachleuten zu treffen.

Es sind zwar mehrere Biberschnitte gefunden worden, da der Biber aber eine hochmobile Art ist, wird
er fur die Dauer der Bauzeit auf andere gleichférmige, umliegende Flachen ausweichen, um an seine
Nahrung zu gelangen. Diese Ausweichflachen sind ausreichend vorhanden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Seite 6 von 55
Seite 990

Gehort zum Planfeststellungsbeschluss
des LBGR, Az.: 27.1-1-55




Planfeststellungsantrag Neubau FGL 012 - Teilabschnitt Brandenburg Anhang lll a, Rev.01

1.3 Fischotter

Artname Fischotter (Lutra lutra)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 1 X U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Fischotter ist ein solitér lebender, scheuer, vorwiegend dammerungs- und nachtaktiver semi-
aquatischer Marder, der aufgrund seiner verborgenen Lebensweise schwer nachzuweisen ist. Fisch-
otter bewegen sich nach Binner (1997) [13] in einem grof3en Aktionsradius von ca. 50 km? und unter-
nehmen ausgedehnte Wanderungen, wodurch der genetische Austausch zwischen Tieren verschie-
dener Gebiete gewahrleistet und die Aufrechterhaltung der lokalen Populationen ermdglicht wird.

Die Reviere umfassen 2 bis 20 km Uferstrecke [14]. Als Mindestgrofie eines von einer Population des
Fischotters dauerhaft besiedelbaren Landschaftsraumes werden Gebiete mit einer Flache ab
7.500 km? mit zusammenhangenden und vernetzten Oberflachengewassern angegeben [15]. Die Ab-
grenzung einer lokalen Population erfolgt hilfsweise bei FlieRgewassern Uber eine Uferstrecke von
mind. 10 km Lange um einen Nachweis bzw. Nachweisraum (z. B. Sichtbeobachtungen, Bau) herum.
Gebiete mit einer Ausdehnung von mindestens 5 km? werden ebenfalls als lokale Population definiert.

Jungtiere des Fischotters kénnen in jeder Jahreszeit geboren werden. Die Art hat keine feste Paa-
rungszeit, allerdings kommen nach [16] in Danemark die meisten Jungen zwischen Juni und Novem-
ber zur Welt, in der auch die héchsten Fischbestédnde vorhanden sind [17].

Fir die Aufzucht der Jungen bendtigen die Tiere stérungsfreie Raume. In dieser empfindlichen Le-
bensphase, die ca. 9 bis 12 Monate dauert, bewegen sich Otter-Familien, d. h. Fahen mit ihren Jun-
gen, in einem Radius von max. 2 bis 3 km vom Bau entfernt [18]

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegeniiber Bauvorhaben bestehen insbesondere hin-
sichtlich des direkten Verlustes von Quartieren, Fortpflanzungs- und Sommerlebensraumen durch
Uberbauung sowie dem Tod von Individuen bei der Querung von Stralken und Wegen. Zerschnei-
dungseffekte kdnnen den Genaustausch zwischen Lokalpopulationen erschweren bzw. véllig unter-
binden (Barrierewirkung bei Wanderungen und der Besiedlung neuer Habitate).

Bundesweit zahlt der Fischotter zu den am starksten gefahrdeten Tierarten. In der Uberarbeiteten
Roten Liste Deutschlands von 2009 [19] ist er von der Kategorie 1 ,vom Aussterben bedroht® in die
Stufe 3 ,gefahrdet” herabgestuft worden.

Neben der in friiheren Zeiten intensiven Bejagung liegt der Hauptgrund fiir das weitgehende Ausster-
ben dieser Tierart heute vorwiegend in der Verschlechterung der Lebensbedingungen durch Gewas-
serverschmutzung und -begradigung, Kollisionen bei Stral3enquerungen und dem zunehmenden Ver-
lust an geeignetem, ungestértem Lebensraum [20].

In Brandenburg ist der Fischotter in 29 % aller Jagdreviere vorhanden (Stand 2017), im Jahr 2006
waren es nur 22 % [21].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Laut Managementplan (MaP) fiir die FFH-Gebiete ,Pulsnitz und Niederungsbereiche* und ,Mittellauf
der Schwarzen Elster” hat die Schwarze Elster einen sehr hohen Stellenwert als Lebensraum und
Migrationsweg fur den Fischotter. So verbindet bspw. die Schwarze Elster das sachsische Vorge-
birgsland mit dem sachsen-anhaltinischen Elbtal und bildet einen bedeutenden Migrationsweg fir
semiaquatische Sauger wie Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra).“ [12]

Auch in der aktuellen Kartierung [6] konnten immer wieder Nachweise auf die Anwesenheit des Fisch-
otters erbracht werden.

Totfunde im UG wurden keine gemeldet. [5]
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Artname Fischotter (Lutra lutra)

Es kann von einer nahezu flachendeckenden Besiedlung des Untersuchungsraumes durch die Art
ausgegangen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Toétungen und Verletzungen Uber Zerstérung von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten kénnen si-
cher ausgeschlossen werden, da im Umfeld des Baufeldes keine solchen Strukturen existieren.

Als mobile und an das Leben im Wasser angepasste Art, ist der Fischotter in der Lage stérenden
baulichen Aktivitaten friihzeitig auszuweichen.

Dennoch ist nicht auszuschlief3en, dass Baugruben eine Fallenwirkung auf den Fischotter haben kén-
nen. Wenn Tiere in eine Baugrube gelangen kdnnen sie diese unter Umstanden nicht mehr verlassen
und verenden dort. Dieser Fallenwirkung wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung Rechnung
getragen. Offene Baugruben werden wahrend des Bestehens der Baustelle und v. a. in der Damme-
rung und nachts mit Ausstiegshilfen gesichert. Damit wird vermieden, dass bodengebundene Arten
in Baugruben fallen und diese anschlieRend nicht mehr verlassen kdnnen.

Zudem sind die jeweils zu querenden Gewasserabschnitte vor der Bauausfiihrung durch die UBB auf
Ottervorkommen bzw. deren Baue zu Uberprifen. Sollte ein Otterbau nachgewiesen werden, ist das
weitere Vorgehen in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehorde und/oder Fachleuten zu treffen.

Es greifen aulerdem weitere projektimmanente Ma3nahmen, die u. a. eine Ausflihrung der Bauar-
beiten ausschlieRlich zur Tageszeit vorsehen. Zu ihrer Hauptaktivitatszeit sind die Tiere somit unge-
stdrt und kdnnen auch den Baustellenbereich bei Bedarf durchwandern.

Die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Als hochmobile und an das Leben im Wasser angepasste Art, ist der Fischotter in der Lage temporar

stérenden baulichen Aktivitaten friihzeitig auszuweichen.

Dennoch kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich fir die potenziell am FlieRgewasser wan-
dernden Tiere in einigen Bereichen des Vorhabens Gefahrdungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
ergeben. Bei offenen Querungen von FlieRgewassern sowie der bauzeitlichen Flacheninanspruch-
nahme an den Ufern ist das Gefahrdungspotenzial flir wandernde Tiere gegeben.

Dabei ist nicht auszuschlieBen, dass Baugruben eine Fallenwirkung auf den Fischotter haben kén-
nen. Dieser Fallenwirkung wurde bereits im Zuge der Entwurfsoptimierung Rechnung getragen. Of-
fene Baugruben werden wahrend des Bestehens der Baustelle und v. a. in der Dammerung und
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nachts mit Ausstiegshilfen gesichert. Damit wird vermieden, dass bodengebundene Arten in Baugru-
ben fallen und diese anschlie3end nicht mehr verlassen kénnen.

Zudem werden projektimmanente MalRnahmen angewandt, die eine Ausfihrung der Bauarbeiten
ausschlieBBlich zur Tageszeit vorsehen. Zu ihrer Hauptaktivitatszeit sind die Tiere somit weitestgehend
ungestdrt und kénnen den Baustellenbereich bei Bedarf durchwandern.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist demnach ausgeschlos-
sen.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[l VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die jeweils zu querenden Gewasserabschnitte sind vor der Bauausfihrung durch die UBB auf Otter-
vorkommen bzw. deren Baue zu Uberprifen. Sollte ein Otterbau nachgewiesen werden, ist das wei-
tere Vorgehen in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehérde und/oder Fachleuten zu treffen.
Unter Berticksichtigung der MaRnahmen bleibt die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.4 Breitfligelfledermaus

Artname ‘ Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: G [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 X U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Breitfliigelfledermaus ist eine typische Hausfledermaus, die vorzugsweise den menschlichen
Siedlungsraum mit gehdlzreichen Stadtrand- und Dorfrandlagen besiedelt. Quartiere (Wochenstu-
ben) werden nahezu ausschlieflich in Gebauden bezogen, kommen aber selten auch in Altbdumen
vor. Wochenstuben sind eher klein und umfassen 10 bis 50 Tiere (bis 300) [22], [23].

Zur Wochenstubenzeit werden gehdlzreiche Jagdgebiete im Nahbereich aber auch im weiteren Um-
feld der Wochenstuben genutzt (Homerange ca. 5 bis 10 km?; Fernfliige sind moglich). Die Wochen-
stuben werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.

Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich Winterquartiere vorwiegend in frostfreien Gebauden
und Bauwerken (Gebaudespalten, Kirchen, Bunker, Festungsanlagen); hier werden jedoch vielfach
nur Einzeltiere festgestellt (Winterquartieranspriiche wie Zwerg- und Mickenfledermaus - trocken-
kihl). Zumeist ortstreu; saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebensraum umfas-
sen selten mehr als 10 km (bis 330 km) [24].

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegeniber bau-, anlagen- und betriebsbedingten Stor-
wirkungen sind nur unzureichend bekannt. Nach Haensel & Rackow (1996) [25] wurden Breitfliigel-
fledermause haufig als Verkehrsopfer gefunden. Alleen und Baumreihen, z. T. mit intensiver Beleuch-
tung werden regelmaRig zur Jagd genutzt, d. h. eine besondere Lichtempfindlichkeit besteht offenbar
nicht.

Die Art ist in Deutschland lickig verbreitet, Verbreitungsschwerpunkt ist Nordwestdeutschland. Nicht
stadtische Arten jagen bevorzugt Giber genutzten Weiden, wo Kafer und Fliegen erbeutet werden [19].
Fir Brandenburg wird eine nahezu flachendeckende Verbreitung angenommen, die héheren Lagen
werden gemieden. Sie konnte auf 44 % der Landesflache nachgewiesen werden (483 MTB/Q) [26]

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Gber Horchboxen, die Kontakte, also Rufe, aufzeichnete. Eine Rufaufzeichnung
entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB
Gehdlz am Rotschadelgraben sudwestlich Lauchhammer 03
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Gehdlz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Miihle) 21
Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
Gehdlz am Grofdthiemig-Grodener-Binnengraben 40
6 Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschitz 46 bzw.01 der
AL 012.05
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Artname ‘ Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Die Breitfligelfledermaus konnte i. R. d. aktuellen Kartierungen an Standort vier mit zwei Kontakten
nachgewiesen werden [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

O] ja X nein
X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Breitflligelfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht génzlich auszuschlieRen, dass Breitflugelfledermause einzelne Bdume in dem zu
rodenden Vegetationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen
werden, dass es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen
kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmaRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensrdume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ ceF).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
MaRnahmen sowie durch den Einsatz der Umweltbaubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten.

[l VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Potenzielle Quartiergebaude, welche Stérungen ausgesetzt waren, sind fir die Art im UG nicht be-

troffen.

Zudem werden Stoérungen durch die projektimmanenten Malnahmen wahrend der Hauptaktivitatszeit

der Tiere ausgeschlossen, sodass keine erheblichen Beeintrachtigungen flr die Art zu erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate
dar.

Da Siedlungsbereiche von der Trasse weitestgehend gemieden werden und es nicht zu Abrissen von
Gebauden kommt, ist eine Erfiillung des Verbotstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG un-
wahrscheinlich.

Obwohl fir die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
holze etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmafnahmen V 6a cer
(.Baumbegutachtung‘), V 6b cer (,Uberprifung Quartiere/Quartierbdume‘) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die dkologische Funktionalitdt von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.5 Fransenfledermaus

Artname ‘ Fransenfledermaus (Myotis natteri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 3 [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 2 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Fransenfledermaus hat ihre Wochenstuben regelmafig sowohl im Wald als auch in Siedlungen.
Im Wald bezieht sie ihre Wochenstubenquartiere in Baumhohlen, Rindenspalten und Fledermaus-
kasten. In Siedlungen findet man Wochenstubenquartiere in Spalten in und an Briicken und Gebau-
den, haufig in Viehstallen sowie in Hohlblocksteinen [27]. Die Wochenstuben umfassen bei der Fran-
senfledermaus i. d. R. nicht mehr als 30 bis 80 Individuen. In Gebauden kénnen sie dagegen auch
gréler (bis zu 200 Weibchen) sein [28]. Wie bei anderen Fledermausarten findet bei der Fransenfle-
dermaus ein haufiger Wochenstubenquartierwechsel (1- bis 2-mal pro Woche) statt [23]. Neben den
Wochenstuben sind Mannchenkolonien mit bis zu 30 Tieren bekannt. Die Mannchenquartiere befin-
den sich bei der Fransenfledermaus ebenfalls in Baumhdhlen, Kasten sowie in und an Gebauden.
Die Jagdgebiete der Fransenfledermaus kénnen im Friihjahr Gberwiegend in halboffenen Lebensrau-
men wie Streuobstwiesen, Weiden mit Hecken und Baumen, in ortsnahen weitrdumigen Gartenland-
schaften oder an Gewassern liegen [28]. Eine Besonderheit sind Jagdgebiete in Kuhstallen, wo die
Fransenfledermaus Fliegen fangt [29]. Spatestens im Spatsommer verlagern die Tiere ihre Jagdge-
biete auch in Walder, wo sie u. a. auch in reinen Nadelwaldern jagen [30]. Die Jagdgebiete werden
mehrmals in der Nacht gewechselt und liegen bis zu 4 km weit vom Quartier entfernt [28], [29].

Der Jagdflug ist langsam und oft niedrig (1 bis 4 m iber dem Boden), wobei die Tiere auf engem
Raum gut mandvrieren und in der Luft riitteln kdnnen. Die Fransenfledermaus kann Insekten im freien
Flug erbeuten oder von der Wasseroberflache bzw. dem Pflanzenbewuchs aufnehmen [23]. Zwei-
fligler sowie Schmetterlinge, Kafer, Webspinnen und Weberknechte stellen die Hauptnahrung der
Fransenfledermaus dar. Die Fransenfledermaus gilt als ortstreu. Die bisher maximal beobachtete
Entfernung zwischen Sommer- und Winterlebensrdumen liegt bei 185 km, liegt aber i. d. R. unter
80 km [23]. Die Winterquartiere befinden sich in frostfreien, unterirdischen Stollen, Hohlen, Kellern
oder in alten Bunkeranlagen. Die Tiere werden leicht Gbersehen oder sind nicht sichtbar, da sie haufig
in engen Spalten oder in Bohrléchern, z. T. auf dem Ricken liegend, versteckt sind. In Mitteleuropa
hangen die Fransenfledermause in den Winterquartieren gelegentlich in kleinen Gruppen (1 bis 5
Tiere) auch frei an der Decke oder der Wand [23].

Die Art ist in Deutschland zwar regelmafig verbreitet, aber nirgends haufig. Praferenzen fur be-
stimmte Lebensraume sind nicht klar erkennbar.

In Brandenburg ist die Art weit verbreitet. Sie konnte auf 40 % der Landesflache nachgewiesen wer-
den. Im Raum Frankfurt (O.) ist die Verbreitung llickig [26].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen dokumentierte. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB

1 Gehdlz am Rotschadelgraben sudwestlich Lauchhammer 03
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Artname Fransenfledermaus (Myotis natteri)
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Geholz an der Schwarzen Elster bei Plessa (H6he Plessaer Muhle) 21
4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
Gehdlz am Grofdthiemig-Grodener-Binnengraben 40
6 Gehdlzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschiitz 46 bzw.01 der
AL 012.05

Die Fransenfledermaus wurde in der aktuellen Kartierung mit zwei Kontakten am Standort 2, 89 Kon-
takten an Standort 3 und 14 Kontakten an Standort 4 verzeichnet [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

L] ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Fransenfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist nicht auszuschliefden, dass Fransenfledermause einzelne Baume in dem zu rodenden Vegeta-
tionsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass es im
Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Toétungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmalRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbAume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensrdume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ ceF).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
MaRnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Potenzielle Quartiergebaude, welche Stérungen ausgesetzt waren, sind fur die Art im UG nicht be-

troffen.

Zudem werden Stérungen durch die projektimmanenten Malnahmen wahrend der Hauptaktivitatszeit

der Tiere ausgeschlossen, sodass keine erheblichen Beeintrachtigungen flr die Art zu erwarten sind.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein
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Artname Fransenfledermaus (Myotis natteri)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja L] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate
dar.

Da Baume entlang der Trasse gefallt werden missen, ist eine Erfullung des Verbotstatbestandes
gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wahrscheinlich.

Eine Schadigung von Tagesverstecken kann nicht vdllig ausgeschlossen werden. Aufgrund der im
UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Ufergehdlze, etc.) sind
Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die VermeidungsmafRnahmen V 6a cer (,Baumbegut-
achtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbadume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung baumbewoh-
nende Arten‘) angewandt, so dass die dkologische Funktionalitdt von Tagesverstecken (Ruhestatten
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.6 GroRer Abendsegler

Artname ‘ GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB
Der Abendsegler bevorzugt reich strukturierte, hdhlenreiche Waldlebensraume in gewasserreichen

Landschaften. Sommerquartiere werden in Baumen (Spechthéhlen, Stammausfaulungen), selten
auch in Gebauden bezogen. Wochenstuben umfassen 20 bis 60 (100) Tiere [22], [23]. Die Wochen-
stuben werden im Zeitraum von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.

Zur Wochenstubenzeit werden produktive Jagdgebiete im weiteren Umfeld der Wochenstubenquar-
tiere opportun genutzt (Homerange 30 bis 70 km?, regelmaRige Fernfliige). Abendsegler jagen viel-
fach in mittlerer bis groRerer Hohe (10 bis 50 m), kénnen aber auch Beutetiere bis in Bodennahe
verfolgen [22].

Winterquartiere werden tberwiegend in Baumhdhlen, frostfreien Bauwerken und Gebauden sowie in
Felswanden (Siddeutschland) bezogen. In geeigneten Bauwerken kénnen bis zu mehrere Tausend
Tiere Uberwintern. Weitstreckenzieher; Wanderungen zw. Sommer- und Winterlebensraum umfassen
im Durchschnitt 300 km (bis max. 1.000 km); Einzeltiere und kleinere Gruppe kénnen auch vor Ort
verbleiben [31].

Alleen und Baumreihen, z. T. mit intensiver Beleuchtung werden regelmafig zur Jagd genutzt. Der
Abendsegler ist als wenig wendiger Flieger auf relativ hindernisfreie Gegebenheiten angewiesen.
Neben der Jagd im offenen Luftraum und in Baumkronenhdhe zwischen 10 bis 15 m wurden Jagd-
flige bis 500 m Hohe festgestellt [32]. Insbesondere bei der Mai- und Junikéferjagd kdnnen vielfach
sehr tief gehende Sturzfliige (0,5 bis 2 m) festgestellt werden.

Ganz Brandenburg gehdrt zum Reproduktionsgebiet des GroRen Abendseglers. Grofere Verbrei-
tungsliicken sind im Westen, Nordwesten und im Stiden BB vorhanden, sind aber teilweise metho-
disch bedingt [26].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die dafir ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB
Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Geholz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Muhle) 21
4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grodener-Binnengraben 40
Gehdlzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschiitz 46 bzw.01 der
AL 012.05
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Artname GroBRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der GrolRe Abendsegler wurde in den aktuellen Kartierungen [6] an Standort 3 und 5 aufgenommen.
Dabei wurden 77 Kontakte bzw. 1 Kontakt verzeichnet.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere des Abendseglers nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlief3en, dass Abendsegler einzelne Baume in dem zu rodenden
Vegetationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass
es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Tétungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmalRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ ceF).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dartber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-

winterungs- und Wanderungszeiten.

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

[] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Der Grof3e Abendsegler nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend

der Jagd (akustische und optische Reize, Erschitterungen) kénnen nicht véllig ausgeschlossen wer-

den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der

raumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiiber zu erwartenden St6-

rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden

zudem durch die projektimmanenten MalRnahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kénnen ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
[] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Artname GroBRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate
dar.

Eine Schadigung von Tagesverstecken kann nicht vollig ausgeschlossen werden. Aufgrund der im
UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Ufergehdlze, etc.) sind
Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die VermeidungsmafRnahmen V 6a cer (,Baumbegut-
achtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbadume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung baumbewoh-
nende Arten‘) angewandt, so dass die dkologische Funktionalitdt von Tagesverstecken (Ruhestatten
nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung
Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.7 GroRe/Kleine Bartfledermaus

Artname ‘ GroRe/Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/mystacinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 2 bzw. 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Da die Rufe der Grofen und Kleinen Bartfledermaus nicht voneinander unterschieden werden kon-
nen [33], werden beide Arten mit einem Formblatt abgehandelt.

Die GroRe Bartfledermaus gilt als Charakterart nérdlicher Waldgebiete, wobei Laub-Misch- und Na-
delwalder, bevorzugt reich strukturierte Waldlebensradume in gewdasserreichen Landschaften, besie-
delt werden.

Ihr kleiner Verwandter, die kleine Bartfledermaus ist nicht so stark von Gewassern und Waldern ab-
hangig. Sie kommt auch in offenen und halboffenen Landschaften und auch Dérfern vor [34].

Winterquartiere der GroRRen Bartfledermaus sind vorwiegend in maRig feuchten bis feuchten und
frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern und Festungsanlagen vorzufinden. Die saisonalen Wande-
rungen zw. Sommer- und Winterlebensraum betragen zwischen 10 bis 50 km (270 km), die Haupt-
wanderrichtung ist vorwiegend Nord-Sud [23] [24].

Die Kleine Bartfledermaus ist ortstreu und bezieht ihr Winterquartier, welche meist frostfreie Keller,
Stollen und Hohlen sind, i. d. R. nicht weiter als 50 km vom Sommerquartier entfernt [33].

Die Sommerquartiere der Grol3en Bartfledermaus werden vorwiegend in Baumen, seltener auch in
Gebauden bezogen. Wochenstuben umfassen 20 bis 60 (250) Tiere [22] [23].

Zur Wochenstubenzeit werden Jagdgebiete im ndheren Umfeld der Wochenstuben genutzt - Entfer-
nung zwischen Quartieren und Jagdgebieten 7 bis 11 km, Homerange 1 bis 5 km?, Fernfliige sind
mdglich [35]. Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.
Sommerquartiere der Kleinen Bartfledermaus befinden sich in Spalten und Hohlrdumen an Gebau-
den, in Fugen und Rissen, aber auch in Baumhdéhlen und hinter abstehender Borke. In den Wochen-
stuben leben zumeist 10-70 Weibchen (auch tber 100 Weibchen sind schon nachgewiesen worden)
[33].

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegenlber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwir-
kungen sind nur unzureichend bekannt. Wie fur alle Myotis-Arten bekannt, werden auch von der Bart-
fledermaus beleuchtete Verkehrstrassen weitestgehend gemieden. Jagd- und Uberfliige erfolgen in
Hoéhen von 3 bis 10 m [35].

Das gesamte Land Brandenburg gehort zum Verbreitungsgebiet der Art, jedoch scheint M. brandftii
nicht flachendeckend vorzukommen und nirgends haufig zu sein. Aktuell hat sich der Kenntnisstand
mit 44 bekannten Wochenstuben bzw. Wochenstubenverdacht in Brandenburg wesentlich verbes-
sert, was zu einem nicht geringen Teil auf den Einsatz von Fledermauskasten zurickzufihren ist.
Hinweise auf Reproduktion oder direkte Reproduktionsnachweise liegen aus zwolf Landkreisen vor.
Einzelfunde gibt es auch aus den Ubrigen Landkreisen. Etwas haufiger scheint die Art entlang des
Baruther Urstromtals und im Umkreis des Spreewaldes vorzukommen [26].

Der Bestand der Kleinen Bartfledermaus lasst sich in Brandenburg wie auch bei seiner grof3eren
Schwesternart nur schwer abschatzen. Es gibt immer wieder Einzelfunde, 16 Reproduktionsstatten
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Artname GroRe/Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/mystacinus)

sind in Brandenburg aus sieben Landkreisen bekannt. Weiter verbreitet scheint auch diese Art ent-
lang des Baruther Urstromtals um den Spreewald herum bzw. in der Niederlausitz zu sein [33].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die dafir ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB
Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Gehdlz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Miihle) 21
Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grodener-Binnengraben 40
6 Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschitz 46 bzw.01 der

AL 012.05

Die GrolRe/Kleine Bartfledermaus konnte im Zuge der aktuellen Kartierungen an Standort 1 (19 Kon-
takte), Standort 2 (1 Kontakt), Standort 4 (4 Kontakte) und Standort 5 (11 Kontakte) nachgewiesen
werden [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

L] ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Bartfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlieen, dass Bartfledermduse einzelne Badume in dem zu rodenden
Vegetationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass
es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmalRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dartber hinaus durch die projektimmanenten
Malinahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein
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Artname GroRe/Kleine Bartfledermaus (Myotis brandtii/mystacinus)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Die Bartfledermaus nutzt geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wéahrend der
Jagd (akustische und optische Reize, Erschitterungen) kdnnen nicht vollig ausgeschlossen werden.
Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins ahnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
raumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten MaRnahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kénnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate
dar.

Obwohl fur die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
hoélze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmaflnahmen V 6a cer
(,Baumbegutachtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbdume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die 6kologische Funktionalitat von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die Mallnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten” tritt ein.

[l ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.8 Graues/Braunes Langohr

Artname ‘ Langohr (Plec9otus auriatus/austriacus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V/2 X FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: V/2 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Da sie sich durch ihre Rufe kaum unterscheiden, wird empfohlen die beiden Arten Braunes und
Graues Langohr auf Gattungsebene zu bearbeiten.

Das Braune Langohr besitzt als Pionierart eine hohe Variabilitat. Neben Waldern werden menschliche
Siedlungsraume v. a. Stadt- und Dorfrandlagen besiedelt [22] [23].

Quartiere und Schlafplatze werden sowohl in Baumen (vorwiegend Baumhohlen), manchmal auch
Vogel- oder Fledermauskasten aber auch in Gebauden bezogen. Winterquartiere sind vorwiegend in
mafig feuchten bis feuchten und frostfreien Bauten wie Kellern, Bunkern und Festungsanlagen sowie
Hohlen oder Minen vorzufinden.

Wochenstuben umfassen kleinere Gruppen zwischen 10 bis 20 Tieren (bis 30 Tiere). Die Wochen-
stuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt. Zur Wochenstubenzeit werden Jagd-
gebiete im unmittelbaren Umfeld der Wochenstuben genutzt (Homerange 0,25 bis 1 km?2).

Die Art ist ortstreu, saisonale Wanderungen zw. Sommer- und Winterlebensraum umfassen zumeist
nur wenige Kilometer, meist unter 20 km, jedoch bis 88 km [23] [24].

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegenlber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwir-
kungen sind nur unzureichend bekannt. Nach Haensel & Rackow (1996) [25] wurden Braune Lang-
ohren regelmaRig als Verkehrsopfer gefunden. Wie Myotis-Arten scheinen Braune Langohren be-
leuchtete Strallenbereiche zu meiden. Die Flughdhe wird mafigeblich von den verfigbaren Beutein-
sekten und der Vegetation bestimmt. Langohren jagen stets sehr dicht Gber dem Boden und Uber-
wiegend im unteren Bereich der Vegetation (5 bis 10 m) [32].

Die Art ist in Deutschland flachendeckend verbreitet, kommt aber im waldarmen Tiefland seltener vor
als im Mittelgebirge [36].

In Brandenburg ist die Art flichendeckend verbreitet und ein Vorkommen auf etwa 62 % der Landes-
flache bekannt. [26].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die dafir ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB

1 Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03

2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)

3 Gehdlz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Miihle) 21

4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)

5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grodener-Binnengraben 40
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Artname ‘ Langohr (Plec9otus auriatus/austriacus)

6 Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschiitz 46 bzw.01 der
AL 012.05

Die Gattung konnte in der aktuellen Kartierung an einigen Stellen nachgewiesen werden [6].

Dabei handelte es sich um Standort 2 (32 Kontakte), Standort 3 (11 Kontakte), Standort 4 (9 Kon-
takte), Standort 5 (12 Kontakte) und Standort 6 (5 Kontakte).

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

L] ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere des Langohrs nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlieRen, dass Langohren einzelne Baume in dem zu rodenden Ve-
getationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass
es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Toétungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise Vermeidungsmal3nahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbAume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensrdume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ ceF).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dartber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Das Langohr nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend der Jagd
(akustische und optische Reize, Erschitterungen) kénnen nicht vollig ausgeschlossen werden. Diese
sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der rAumlichen
und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiber zu erwartenden Stérungen und
des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden zudem
durch die projektimmanenten MalRnahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kbnnen ausgeschlossen werden.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. [l ja X nein
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Artname ‘ Langohr (Plec9otus auriatus/austriacus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja L] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate fiir
das Langohr dar.

Obwohl furr die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
hodlze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmalinahmen V 6a cer
(,Baumbegutachtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbdume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die 6kologische Funktionalitat von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

[l ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.9 Miickenfledermaus

Artname ‘ Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: D [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Miickenfledermaus ist eine Zwillingsart der Zwergfledermaus und gilt als kleinste einheimische
Fledermausart Europas. Die Art wurde erst im Jahr 2000 von englischen Forschern entdeckt und
unterscheidet sich von der Zwergfledermaus v. a. in der Frequenz der Ortungsrufe.

Worin sich die Lebensweise von Zwerg- und Miickenfledermaus unterscheidet, ist bisher noch weit-
gehend unbekannt. Beide Arten besiedeln sowohl im Sommer als auch im Winter spaltenférmige
Verstecke an Gebauden und Baumen. Dazu zahlen bspw. Fassadenverkleidungen aus Holz oder
Schiefer, kleine Hohlrdume an der Dachtraufe und in Aufienwanden. Sie halt sich dabei bevorzugt in
wassernahen Lebensrdumen auf. Mit hereinbrechender Dammerung verlassen sie ihre Quartiere und
jagen in Parks, Alleen, am Ufer von Teichen und Seen oder an Waldrandern nach Insekten, haupt-
séchlich nach Mucken. lhre Quartiere befinden sich meist in der Nahe von Siedlungsbereichen, sie
sind somit ein fester Bestandteil des dorflichen und stadtischen Naturlebens. Die mittlere Entfernung
zwischen Jagdgebiet und Tagesquartier betragt 1,7 km [37]. Ihre Jagdstrategie besteht aus schnellen
Zickzackfligen in 3 bis 5 m Hohe, dabei werden kleinste Flugrdume unter Bricken oder zwischen
den Baumen zur Insektenjagd genutzt [38].

Kleine Wochenstuben mit 15 bis 20 Weibchen [22] und auch grélere mit > 1.000 Individuen wurden
nachgewiesen [39]. Wochenstuben in Gebauden liegen oft in Ortsrandlage oder au3erhalb des Sied-
lungsbereiches nahe der Jagdgebiete. Die Mannchen verbringen den Sommer einzeln und beziehen
ab Juni ihre Balz- und Paarungsquartiere u. a. in Baumhdohlen [22]. Baumhohlenreiche Auwalder mit
kleinflachigen Lichtungen stellen einen wichtigen Paarungsraum dar. Mannchen bilden mit 2 -5
Weibchen kleine Paarungsgruppen [40], [41]. Einige Individuen verbleiben im Winter in den Wochen-
stuben- und Paarungsgebieten [42]. Wanderungen in Uberwinterungsgebiete mit Strecken von bis zu
1.279 km konnten nachgewiesen werden [43], [44]. Kenntnisse zu Winterquartieren sind unzu-
reichend, jedoch belegen Funde, dass die Art in kélteabgeschirmten Spaltenquartieren hinter Haus-
fassaden oder in Gebauden ihre Quartiere bezogen [45].

Die Miickenfledermaus ist insbesondere durch den Rickgang von Auwaldern und den Verlust von
Quartieren und Jagdgebieten innerhalb von Siedlungen durch bauverandernde Arbeiten, sowie durch
Insektizideinsatz (Vergiftung der Fledermaus) gefahrdet.

Die Art ist in ganz Deutschland vertreten, jedoch gibt es bisher noch aufgrund der lickenhaften Er-
fassung keine genauen Angaben zu ihrem Bestand [46]. Der Trend durch intensive Suche nach die-
ser Art zeigt, dass die Art nicht so selten ist, wie zuerst vermutet war. Durch zahlreiche Detektornach-
weise wurden in fast allen Bundeslandern Winterquartiere, Sommer- und Paarungsquartiere, sowie
Wochenstuben nachgewiesen [47].

In Brandenburg wurde die Art bisher insbesondere im Norden und Nordosten haufig festgestellt [48].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Gber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

| Nr. ‘ Lagebeschreibung GB
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Artname Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1 Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03

2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)

3 Geholz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Muhle) 21

4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)

5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grddener-Binnengraben 40
Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschitz 46 bzw.01 der

AL 012.05

Die Mickenfledermaus ist im UG weit verbreitet. Sie konnte aktuell an Standort 1 (23 Kontakte),
Standort 2 (4 Kontakte), Standort 3 (90 Kontakte), Standort 4 (23 Kontakte), Standort 5 (3 Kontakte)
und Standort 6 (9 Kontakte) gefunden werden [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

L] ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Mickenfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlieBen, dass Muckenfledermause einzelne Bdume in dem zu ro-
denden Vegetationsbestand als Quartiere nutzen, wie z. B. im Bereich um Standort 3, wo 90 Kontakte
erbracht wurden. Hier ist ein Quartier in der Ndhe denkbar. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlos-
sen werden, dass es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen
kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmaRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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Artname ‘ Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Die Muckenfledermaus nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend
der Jagd (akustische und optische Reize, Erschitterungen) kénnen nicht véllig ausgeschlossen wer-
den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
rdaumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten Mal3nahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kbnnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate fiir
die Mickenfledermaus dar.

Obwohl fur die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
hélze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmalinahmen V 6a cer
(,Baumbegutachtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbdume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die 6kologische Funktionalitat von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

[l ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Seite 27 von 55
Seite 1011

Gehort zum Planfeststellungsbeschluss
des LBGR, Az.: 27.1-1-55




Planfeststellungsantrag Neubau FGL 012 - Teilabschnitt Brandenburg Anhang lll a, Rev.01

1.10 Rauhautfledermaus

Artname ‘ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Rauhautfledermaus gehért zu den kleineren Fledermausarten, sie erreicht eine maximale Kor-
pergréRe von 5 bis 6 cm und eine Spannweite von 25 cm. Vom Aussehen her ist die 6 bis 15 g
schwere Rauhautfledermaus leicht mit ihrer Schwesterart der Zwergfledermaus zu verwechseln. Die
Hauptunterscheidungsmerkmale sind die hellere Fellfarbung an der Unterseite und der 5. Finger, der
bei der Rauhautfledermaus deutlich Ianger ist.

Sie gelten als Waldfledermause, da sie gerne in kleineren Gruppen Sommerquartiere in Baumhdohlen
oder Fledermauskasten beziehen. Im Winter nutzen sie oft Holzstapel, Fels-, Mauerspalten und
Baumhéhlen als Quartier, dort halten sie bevorzugt einzeln oder in kleineren Gruppen auf. Aber auch
die Besiedelung von Platzen an Gebauden ist bei dieser Fledermausart nicht selten.

Die Jagdgebiete der Rauhautfledermause liegen in Waldern und in Landstrichen mit einer vielfaltigen
Geholzstruktur. Wichtig scheint die Nahe der Quartierstandorte zu Gewassern zu sein. Die Tiere su-
chen besonders gern die Uferbereiche von Gewassern zum Jagen auf. lhre Hauptnahrung besteht
aus kleineren Fluginsekten wie z. B. Zuckmiicken.

Als in sudwestliche Richtung wandernde Art besetzen die ersten Mannchen Mitte August Paarungs-
reviere, bevorzugt im Bereich von grof3en Fllssen.

Zwischen ihrem Sommerlebensraum und ihrem Winterquartier kénnen Rauhautfledermause Flug-
strecken von mehr als 1.500 km zurticklegen, sie gelten damit als Fernwanderer [22].

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegeniliber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwir-
kungen entstehen v. a. durch mangelnde Quartierangebote bzw. durch Quartierverluste (Altholzbe-
stéande, Auwalder).

Das Hauptverbreitungsgebiet der Rauhautfledermaus liegt vorwiegend im ndrdlichen Mittel- und Ost-
europa. In Deutschland werden Wochenstuben v. a. in den Jungmoranenlandschaften der nordostli-
chen Bundeslander vorgefunden, dort befindet sich das Hauptreproduktionsgebiet der Art [23].

In Brandenburg galt die Art lange nur als Durchzigler. In den letzten Jahrzehnten konnte sie ihr Re-
produktionsgebiet nach Siidwesten ausbauen. Von 1976 bis 1996 konnten Wochenstuben auf 14
MTB/Q erbracht werden und auf weiteren 63 MTB/Q wurde die Art (meist in Fledermauskasten) nach-
gewiesen [26].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die dafir ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB
Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03

2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)

3 Geholz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Muhle) 21
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Artname ‘ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grddener-Binnengraben 40
6 Gehdlzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschiitz 46 bzw.01 der
AL 012.05

Die Rauhautfledermaus ist im UG weit verbreitet. Sie konnte in der aktuellen Kartierung an allen
Standorten nachgewiesen werden: Standort 1 (12 Kontakte), Standort 2 (16 Kontakte), Standort 3
(130 Kontakte), Standort 4 (15 Kontakte), Standort 5 (4 Kontakte) und Standort 6 (1 Kontakt) gefun-
den werden [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

[ ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Rauhautfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschliel3en, dass die Rauhautfledermaus einzelne Bdume in dem zu
rodenden Vegetationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen
werden, dass es im Zuge der Fallarbeiten zu Tdétungen und Verletzungen von Individuen kommen
kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmaRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Die Rauhautfledermaus nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend
der Jagd (akustische und optische Reize, Erschitterungen) kénnen nicht véllig ausgeschlossen wer-
den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
raumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten MalRnahmen weiter abgemildert.
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Artname Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kdnnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja L] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[l Vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate fir
die Rauhautfledermaus dar.

Obwohl fiir die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und im weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Ufer-
gehdlze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmafinahmen
V 6a cer (,Baumbegutachtung®), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbaume‘) und V 6¢ cer (,Um-
siedlung baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die 6kologische Funktionalitadt von Tagesver-
stecken (Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.11 Wasserfledermaus

Artname ‘ Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie

[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL

[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * X FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die an FlieRgewassern lebende Wasserfledermaus bezieht ihre Wochenstubenquartiere im April/Mai
Uberwiegend in Baumhohlen z. B. in Astléchern, Stammrissen oder Spalten, haufig in Spechthohlen
[49], [50], [51], [52]. Eine Wochenstube verteilt sich meist Gber mehrere beieinander gelegene Quar-
tiere, die selten weiter als 1 km voneinander entfernt liegen [53]. Diese werden regelmaRig gewech-
selt [50]. Die Mannchenkolonien umfassen meist weniger als 20 Tiere, seltener auch bis zu 200 Tiere
[22].

Die Jagdgebiete der Wasserfledermaus befinden sich hauptsachlich dicht tiber stehenden und lang-
sam flieRenden Gewassern [54].

Die Wasserfledermaus ernahrt sich iberwiegend von wasserlebenden Insekten wie Zuckmiicken,
Kocher- und Eintagsfliegen und jagt in einer Héhe von 1 bis 6 m tiber dem Wasser [49], [55]. Auf dem
Weg von ihrem Quartier zum Jagdgebiet benutzt sie feste Flugrouten und orientiert sich an Lebens-
raumelementen wie z. B. an Gewasserlaufen, Waldwegen, Baumreihen und Siedlungsrandern. Die
bisher nachgewiesene maximale Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet liegt bei 7 bis 8 km
([56], [50], [54]).

Je nach Witterung verlasst die Wasserfledermaus ihr Winterquartier zwischen Marz und April und ist
bis Ende Oktober in den Sommerlebensrdumen, die zu einem Abstand von 1,5 km zu den Jagdge-
wassern entfernt sind, vorzufinden [49]. Die Sommerquartiere der Wasserfledermaus befinden sich
hauptsachlich in Baumhdhlen in der Ndhe von Gewassern mit einer maximalen Entfernung von 3 km.
Die Mannchen sind ab Ende August/Anfang September paarungsbereit und Paarungen finden sowohl
in den Sommer- als auch in den Winterquartieren statt. Die Winterquartiere befinden sich in Hohlen,
Stollen, Bunkeranlagen oder Kellern und liegen meist in Entfernungen unter 150 km zum Sommer-
quartier [57]. Die weiteste ermittelte Distanz betragt 304 km [31].

Grund fur die Gefahrdung dieser Art ist insbesondere der Quartierverlust durch Entnahme von Héh-
lenbdumen in Gewasserndhe (Sommerquartiere), denn Wasserfledermause tUberwintern in 80 % der
bekannten 100 bedeutendsten Winterquartiere Brandenburgs. Weiterhin sind sie durch den Einsatz
ungeeigneter Holzschutzmittel (Vergiftungen), Verlust von Jagdgebieten und Flugrouten durch das
Trockenlegen von Feuchtgebieten und Kleingewassern in Waldern und Zerschneidung der Jagdge-
biete und Flugrouten mit Kollisionsgefahr durch den Bau von Verkehrswegen gefahrdet.

Die Wasserfledermaus kommt in Deutschland in allen Bundeslandern vor. In den seenreichen Regi-
onen von Schleswig-Holstein und Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern sowie in seenreichen
Landschaften Mittelfrankens (Bayern) und der Sachsischen Oberlausitz ist sie mit hohen Populati-
onsdichten vertreten [58], [59]. In Brandenburg ist diese Art tberall und stellenweise haufig nachge-
wiesen [60], [61].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Laut Managementplan (MaP) fiir die FFH-Gebiete ,Pulsnitz und Niederungsbereiche* und ,Mittellauf
der Schwarzen Elster” ist die Schwarze Elster im UG ein Habitat fiir die Wasserfledermaus [12]. Die-
ses erstreckt sich von Elsterwerda bis kurz vor Plessa (sidwestlich).

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die

Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, dokumentierte. Eine
Rufaufzeichnung entspricht einem Kontakt.
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Artname Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Nr. | Lagebeschreibung GB

1 Gehdlz am Rotschadelgraben sidwestlich Lauchhammer 03

2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)

3 Gehdlz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Miihle) 21

4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)

5 Gehdlz am Grol3thiemig-Grodener-Binnengraben 40
Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschitz 46 bzw.01 der

AL 012.05

Nachweise der Wasserfledermaus konnten einzig an Standort 2 mit 2 Kontakten erbrachte werden

[6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

L] ja X nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Wasserfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlief3en, dass die Art einzelne Bdume im zu rodenden Vegetations-
bestand als Quartiere nutzt. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass es im Zuge
der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmalRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja ] nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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Artname ‘ Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Muckenfledermaus nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend
der Jagd (akustische und optische Reize, Erschitterungen) kénnen nicht véllig ausgeschlossen wer-
den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
rdaumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten Mal3nahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kbnnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen (Acer)
X] Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Obwohl fiir die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
hoélze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmaflnahmen V 6a cer
(,Baumbegutachtung’), V 6b cer (,Uberpriifung Quartiere/Quartierbdume’) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die 6kologische Funktionalitat von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die Mallnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

[l ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.12 Zweifarbfledermaus

Artname ‘ Zweifarbfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: * [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Zweifarbfledermaus ist eine mittelgrofle, kraftige Fledermausart. Anhand der charakteristischen
Farbung ihres Rickenfells, den schwarzbraunen Haaren mit silberweilen Spitzen, ist sie gut zu er-
kennen und daher kaum mit anderen Fledermausen zu verwechseln. Als Ersatz fir vermutlich ur-
springlich genutzte Felsenquartiere bezieht die Zweifarbfledermaus hauptsachlich Spaltenquartiere
an Hausern. Die Wochenstubenquartiere sind Uberwiegend in niedrigen Wohnhausern in eher land-
licheren Regionen, haufig in der Nahe von Stillgewassern zu finden. Zur Paarungszeit und im Winter
ist die Zweifarbfledermaus v. a. an hohen Gebduden wie Kirchen oder Hochh&usern, auch in Stadten,
zu finden. Die Jagdgebiete befinden sich gréfitenteils Uber Gewassern und deren Uferzonen sowie
in Offenlandbereichen und Siedlungen [62].

In Brandenburg ist die Zweifarbfledermaus selten. Der Erstnachweis gelang 1987, in Berlin aber be-
reits 1965. Seit der letzten zusammenfassenden Artbearbeitung nahmen die Nachweise, welche
meist Zufallsfunde von Einzeltieren oder kleinen Gruppen waren, zu 2008 sind auf 5,4 % der Landes-
flache Nachweise bekannt. Die Zweifarbfledermaus besiedelt in Brandenburg wahrend des Sommers
landliche und vorstadtische Siedlungen, die sich in der Nahe von groRen Seen und Flieligewassern
befinden. Bei den Gewassern handelt es sich meist um eutrophe bis polytrophe Fliisse oder Seen,
die teilweise von einem Rohrichtgirtel umgeben sind und oft strukturreiche bewaldete Uferbereiche
mit einem hohen Anteil an Altbdumen aufweisen. Die terrestrischen Bereiche sind durch Offenfla-
chen, Parks- und Walder reich gegliedert. Innerhalb der Walder dominieren Kiefern-Altersklassenbe-
sténde (bis 100 Jahre), die vielfach eine zweite Baumschicht aus Stieleiche, Roteiche, Bergahorn,
Spitzahorn und Birke aufweisen [26].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB
Gehdlz am Rotschadelgraben sudwestlich Lauchhammer 03
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Gehdlz an der Schwarzen Elster bei Plessa (Hohe Plessaer Miihle) 21
4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
5 Gehdlz am Grofdthiemig-Grodener-Binnengraben 40
Geholzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschitz 46 bzw.01 der
AL 012.05
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Artname ‘ Zweifarbfledermaus (Myotis daubentonii)

Nachweise der Zweifarbfledermaus konnten einzig an Standort 4 mit einem Kontakt erbrachte wer-
den [6].

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

X ja [ ] nein
X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja L1 nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Zweifarbfledermaus nachgewiesen worden.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlief3en, dass die Tiere einzelne Bdume in dem zu rodenden Vege-
tationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass es
im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Totungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG’).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmaRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensraume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dariber hinaus durch die projektimmanenten
MaRnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Die Zweifarbfledermaus nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend
der Jagd (akustische und optische Reize, Erschiitterungen) kénnen nicht voéllig ausgeschlossen wer-
den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
raumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten MalRnahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kdnnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Artname Zweifarbfledermaus (Myotis daubentonii)

Die wahrend der Bauphase betroffenen Jagdhabitate stellen keine essenziellen Nahrungshabitate fir
die Zweifarbfledermaus dar.

Obwohl fir die vom Vorhaben betroffenen Biotopstrukturen im Baufeld kein Vorkommen geeigneter
Quartiere existiert, kann eine Schadigung von Tagesverstecken nicht vollig ausgeschlossen werden.
Aufgrund der im UG und weiteren Umfeld vorhandenen Biotopstrukturen (v. a. Waldbestand, Uferge-
hodlze, etc.) sind Ausweichhabitate vorhanden. Zudem werden die Vermeidungsmaflinahmen V 6a cer
(.Baumbegutachtung‘), V 6b cer (,Uberprifung Quartiere/Quartierbdume‘) und V 6¢ cer (,Umsiedlung
baumbewohnende Arten‘) angewandt, so dass die dkologische Funktionalitdt von Tagesverstecken
(Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die MaRnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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1.13 Zwergfledermaus

Artname ‘ Zwergdfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: * X FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg [] U1 unginstig — unzureichend
Kategorie: V [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die sehr kleine Fledermausart ist anpassungsfahig und nutzt eine Vielzahl von Lebensraumen. Sie
ist eine Art mit hoher Variabilitat. Stadtrand- und Dorfrandlagen in wald- und gewasserreichen Gebie-
ten werden bevorzugt besiedelt [22]. Quartiere werden vorwiegend in Gebauden und Bauwerken,
weniger in Baumen bezogen. Wochenstuben kénnen im Einzelfall sehr kopfstark sein (bis 300 Tiere);
durchschnittlich 50 bis 100 Tiere [22].

Die Zwergfledermaus ist ein Spaltenbewohner und schlaft z. B. an Scheunen, Speichern und Kirch-
tirmen in teilweise grof’en Gruppen. Die Mannchen schlafen eher einzeln. Enge Spalten und Ritzen
an der Aulenseite werden bevorzugt. Typische Quartiere befinden sich hinter Holzverkleidungen,
Eternit-Verschalungen und Blech-Verwahrungen.

Zur Wochenstubenzeit werden Jagdgebiete im Umfeld der Wochenstuben genutzt (Homerange ca.
5 km?2). Die Wochenstuben werden von Anfang Mai bis Mitte / Ende August besetzt.

Nach derzeitigem Kenntnisstand befinden sich Winterquartiere vorwiegend in Gebduden und Bau-
werken (Briicken, Kirchen, spaltenreichen Gebauden, Mauer- und Felsspalten); hier bis mehrere tau-
send Tiere (Winterquartieranspriiche wie Miicken- und Breitfligelfledermaus-trocken-kihl). Die
Zwergfledermaus ist zumeist ortstreu; saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winterlebens-
raum umfassen selten mehr als 10 bis 20 km (bis 50 km) [23]. Die weiteste Flugstrecke eines Weib-
chens betrug knapp 180 km [63]. Alleen und Baumreihen, z. T. mit intensiver Beleuchtung, werden
regelmalig zur Jagd genutzt. Die Flughéhe wird von den verfigbaren Beuteinsekten und der Vege-
tation bestimmt und betragt i. d. R. 3 bis 8 m.

Artspezifische besondere Empfindlichkeiten gegenlber bau-, anlage- und betriebsbedingten Storwir-
kungen sind nur unzureichend bekannt. Nach Hansel [25] wurden Zwergfledermause am haufigsten
als Verkehrsopfer gefunden. Griinde fur die Gefahrdung dieser Art sind u. a. Quartierzerstérung durch
Renovierungsarbeiten an Gebauden, durch Jagdgebietsverlust (Verlust von Auenwaldern) sowie Tro-
ckenlegung von Feuchtgebieten und Kleingewassern in Waldern und in der Kulturlandschaft und ins-
besondere durch den Einsatz ungeeigneter Holzschutzmittel (Vergiftungen).

Die Art ist in Deutschland flachendeckend verbreitet, weist aber erhebliche regionale Dichteunter-
schiede auf. Die glazial gepragte Landschaft Nord(ost)deutschlands scheint dichter besiedelt zu sein
[32]. Vor allem in Siedlungsbereichen ist diese Fledermausart z. T. sehr oft anzutreffen.

In Brandenburg ist die Zwergfledermaus vermutlich im gesamten Gebiet haufig vorkommend [64],
jedoch konnte sie bisher nur auf etwa 20 % der Landesflache sicher nachgewiesen werden.

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Fledermause wurden in der aktuellen Kartierung [6] insgesamt an sechs unterschiedlichen Stand-
orten per Horchboxen detektiert. Die folgende Tabelle zeigt die daflr ausgewahlten Standorte. Die
Aufnahme erfolgte Uber Horchboxen, die Kontakte, also Rufaufzeichnungen, aufzeichnete. Eine Ruf-
aufzeichnung entspricht einem Kontakt.

Nr. | Lagebeschreibung GB

1 Gehdlz am Rotschadelgraben sudwestlich Lauchhammer 03
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Artname Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
2 Gewasserbegleitende Baumreihe am Hammergraben zwischen Plessa 16
und Lauchhammer (Nahe B 169)
3 Geholz an der Schwarzen Elster bei Plessa (H6he Plessaer Muhle) 21
4 Hecke mit Uberhaltern Nahe Hauptschradengraben (norddstlich Reil3- 28/29
damm)
Gehdlz am Grofdthiemig-Grodener-Binnengraben 40
6 Gehdlzstreifen an der Pulsnitz bei Elsterwerda-Krauschiitz 46 bzw.01 der

AL 012.05

Die Zwergfledermaus ist im UG sehr verbreitet. Sie konnte in der aktuellen Kartierung [6] an allen
Standorten nachgewiesen werden: Standort 1 (69 Kontakte), Standort 2 (44 Kontakte), Standort 3
(1.634 Kontakte), Standort 4 (206 Kontakte), Standort 5 (21 Kontakte) und Standort 6 (36 Kontakte)
gefunden werden [6].

Bei Standort 3 ist aufgrund der hohen Anzahl der Kontakte mit einem oder mehreren nahegelegenen
Quartieren zu rechnen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

X ja ] nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Im UG des LBP sind keine Quartiere der Zwergfledermaus nachgewiesen worden, allerdings liegt
aufgrund der Anzahl der Kontakte bei Standort 3 die Annahme nahe, dass in der Umgebung ein
Quartier der Art existiert.

Es ist jedoch nicht ganz auszuschlieRen, dass die Zwergfledermaus einzelne Baume in dem zu ro-
denden Vegetationsbestand als Quartiere nutzen. Demzufolge kann auch nicht ausgeschlossen wer-
den, dass es im Zuge der Fallarbeiten zu Tétungen und Verletzungen von Individuen kommen kann.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Um einen Verstol gegen das Toétungs- bzw. Verletzungsverbot zu vermeiden, erfolgt die Baufeldfrei-
machung innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Zeiten (vgl. V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem.
BNatSchG).

Zudem sind im Vorfeld schrittweise VermeidungsmalRnahmen vorgesehen, die mit einer Baumbegut-
achtung hinsichtlich méglicher Quartiere in den zu fallenden Baumen (V 6a cer) beginnen. Die Quar-
tierbdume werden dann auf Besatz Uberprift (V 6b cer). Bei eventuellen Individuenfunden werden
diese in Abstimmung mit der lokalen Naturschutzbehoérde in geeignete Lebensrdume / Ersatzquar-
tiere umgesetzt (V 6¢ cer).

Das Restrisiko einer Schadigung von Individuen wird dartber hinaus durch die projektimmanenten
Malnahmen sowie durch den Einsatz der Umwelt - Baubegleitung (V 10) weiter gemindert.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
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Artname ‘ Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Die Zwergfledermaus nutzt die geeigneten Strukturen im Baubereich zur Jagd. Stérungen wahrend
der Jagd (akustische und optische Reize, Erschiitterungen) kénnen nicht voéllig ausgeschlossen wer-
den. Diese sind jedoch aufgrund des Vorhandenseins dhnlicher Stérungen (z. B. Landwirtschaft), der
raumlichen und zeitlichen Begrenztheit des Eingriffs, den vorwiegend tagsiiber zu erwartenden St6-
rungen und des weiteren Angebots an Jagdhabitaten als nicht erheblich zu klassifizieren und werden
zudem durch die projektimmanenten MalRnahmen weiter abgemildert.

Verschlechterungen der lokalen Population der Art kdnnen ausgeschlossen werden.
Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

X Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Da die Massennachweise der Zwergfledermaus in der Nahe der Trasse bei Standort 3 und 4 nahe
am Baufeld liegen, kann eine Schadigung von Quartieren und Tagesverstecken nicht ausgeschlossen
werden. Deshalb werden die Vermeidungsmaflnahmen V 6a cer (,Baumbegutachtung’), V 6b cer
(.Uberpriifung Quartiere/Quartierbadume*) und V 6c¢ cer (,Umsiedlung baumbewohnende Arten‘) ange-
wandt, so dass die dkologische Funktionalitat von Tagesverstecken (Ruhestatten nach § 44 Abs. 1
Nr. 3) auch weiterhin im rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Konfliktvermeidende Bauzeitenregelung

Vorsorglich sind die Mallnahme V 2 ,Bauzeitenbeschrankung gem. BNatSchG* sowie die Umwelt-
Baubegleitung (vgl. V 10) zu nennen, durch die das Restrisiko einer Schadigung der Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten weiter gemindert wird.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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2 Reptilien
2.1 Zauneidechse
Artname ‘ Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

X Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg DX U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 3 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Zauneidechse gilt als eine primar Waldsteppen bewohnende Art [65]. Durch die nacheiszeitliche
Wiederbewaldung wurde sie zuriickgedrangt. Wahrend des Mittelalters und der friihen Neuzeit
konnte die Art ihr Verbreitungsgebiet in der Folge von Waldrodungen und extensiver Landwirtschaft
ausdehnen, inzwischen wurde sie aber durch die intensive Landnutzung wieder auf Saum- und Rest-
flachen zurtickgedrangt [66]. In Deutschland ist die Zauneidechse heute Uberwiegend als Kulturfol-
ger anzusehen [67], der weitgehend auf Sekundarlebensrdume angewiesen ist. Als Ausbreitungs-
wege und Habitate nutzen die Tiere gerne die Vegetationssdume und Béschungen von Stralen und
Schienenwegen (z. B. [66], [68], [69]).

Im April/Mai beginnt die Paarungszeit und die Gelege werden zwischen Ende Mai und Anfang August
in besonnte und grabfahige Bodengriinde zum Austrocknungsschutz eingegraben. Reich gegliederte
Flachen mit guten Versteckmdglichkeiten, oft in der Ndhe von angrenzendem Bewuchs, werden als
Eiablageorte bevorzugt. Der Schlupf erfolgt ab Ende Juli [70].

Als hauptsachlicher limitierender Faktor fur die Art gilt die Verfigbarkeit gut besonnter, vegetations-
armer Flachen mit fir die Art grabféhigem Boden, hier werden die Eier abgelegt.

Zauneidechsen sind allgemein sehr ortstreu (z. B. [68], [71]), gleichwohl sind Wanderdistanzen ent-
lang von Bahntrassen von 2 bis 4 km in einem Jahr nachgewiesen [68]. Alle Zauneidechsen eines
nach Gelandebeschaffenheit und Strukturausstattung rdumlich klar abgrenzbaren Gebietes sind da-
her als lokale Population anzusehen. Es reichen allerdings schon kleine Barrieren (z. B. Tunnel) aus,
um den Kontakt zwischen benachbarten Populationen zu unterbinden [71], [72].

Individuelle Reviere der Art (Mindesthomerange-Grofken) in Optimallebensrdumen werden fir
Weibchen mit 110 m? und Mannchen mit 120 m? angegeben. In der Regel liegen solch optimale
Voraussetzungen aber nicht vor, so dass die Tiere zum Erreichen aller von ihnen im Jahresverlauf
bendtigter Habitatrequisiten groRere Strecken zuriicklegen missen. Als absolute MindestgréRRe fur
den langeren Erhalt einer Population werden unter Optimalbedingungen 1 ha angegeben [73]

Die Zauneidechse ist in ganz Deutschland verbreitet, jedoch sind die Nachweisdichten regional sehr
unterschiedlich [70]. Siedlungsschwerpunkte liegen u. a. im Osten in den Sandergebieten, der Lau-
sitz, dem Leipziger Raum und den Vorbergen des Thiringer Waldes. Schwerpunktvorkommen findet
sich in der Luneburger Heide und im Weser-Aller-Flachland ( [74], [66], [71]).

Insgesamt kann man die Zauneidechse in Brandenburg fast tberall antreffen, jedoch wird der Be-
stand bereits llckiger. Vor allem in den intensiv landwirtschaftlich genutzten Regionen wie Ucker-
mark, Prignitz, Ruppin, und Barnim sind heute kaum noch Individuen zu finden [75].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Zauneidechse konnte wahrend den aktuellen Kartierungen in der Nahe des Elsterdeiches bei
Plessa (GB 22/23, 40 m nordwestlich der Trasse) und am Hochwasserdeich der Pulsnitz bei Elster-
werda-Krauschitz (GB 01 und 07 der AL 012.05, unmittelbarer Trassenbereich) nachgewiesen wer-
den. Weitere, nicht abgesicherte Funde gelangen am Hauptschradengraben sidwestlich von Plessa
(GB 27, 40 m sudostlich der Trasse).
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Artname Zauneidechse (Lacerta agilis)

Es wurden Juvenile und Subadulte gefangen, was auf das Vorhandensein grélierer Populationen an
jeder Fundstelle der Art schlieen Iasst [6].

Teile der Hochwasserdeiche stellen die wichtigsten trockenwarmen Lebensrdume der Art im UG dar.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getdtet?

X ja L] nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Da in geringer Entfernung zur Trasse Zauneidechsen nachgewiesen wurden, ist eine Verletzung oder
Tétung von Tieren im Zusammenhang mit der Zerstdérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten nicht auszuschlieRen, da es sich um eine sehr versteckte Art handelt, und inre Uber-
winterungsverstecke unter der Erde liegen.

Um ein Eintreten des Verbotstatbestandes zu vermeiden, werden von der Zauneidechse besiedelte
und zu bearbeitende Flachen mit einem Reptilienschutzzaun umgeben und die Tiere innerhalb an-
schlieBend gefangen und nach aufRerhalb gesetzt (V 8 ,Reptilienschutz’).

Es ist zwar nicht auszuschlielen, dass einzelne Individuen dennoch zu Schaden kommen oder ge-
totet werden, dies Ubersteigt jedoch nicht das allgemeine Lebensrisiko der Art.

Die betroffenen Flachen stehen den Tieren nach Abschluss der Arbeiten wieder uneingeschrankt zur
Verfugung.

Die 6kologische Funktionalitat des Habitats bleibt insgesamt im raumlichen Zusammenhang gewabhrt.
Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[l VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Da in geringer Entfernung zur Trasse Zauneidechsen nachgewiesen wurden, sind Stérungen durch

Larm, Vibration und optische Signale denkbar. Zudem kommt es temporar zum bauzeitlichen Habi-
tatverlust.

Allerdings sind Zauneidechsen relativ Stérungsresistent, denn sie kommen sehr oft auf Bahntrassen
oder Strallenbdschungen vor. Durch die Vermeidungsmaflnahme V 8 cer ,Reptilienschutz’ kdnnen
die unmittelbaren Stérungen weiter abgemildert werden. Nach Abschluss der Arbeiten werden die
Flachen wieder rekultiviert und stehen den Tieren wieder zur Verfigung.

Eine erhebliche Stoérung i. V. m. einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation ist nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt
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Artname Zauneidechse (Lacerta agilis)

Es ist zwar moglich, dass im Zuge der Bauarbeiten Strukturen beschadigt werden, diese finden je-
doch nur im unmittelbaren Schutzstreifen und damit auf minimalem Raum statt. Durch eine Begehung
entlang den betroffenen Strukturen wurden diese und angrenzende Strukturen in Augenschein ge-
nommen. Es ist eine ausreichende Habitatausstattung abseits der bauzeitlich genutzten Flachen si-
chergestellt.

Nach Abschluss der Bauarbeiten wird der Oberboden wieder hergestellt (Entwurfsoptimierung) und
kann von den Zauneidechsen wiederbesiedelt werden.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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3.2 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Artname Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: V [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 1 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling kommt auf feuchten, offenen Standorten mit Vorkommen
des GroRRen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis) und der Roten Knotenameise (Myrmica rubra)
vor. Mit diesen beiden Arten hat der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling eine enge Beziehung [77].

Die Eier werden ausschliel3lich auf den GroRen Wiesenknopf gelegt, auerdem dient er auch zur
Balz und Paarung. Nach dem Schlupf der Raupen erndhren sie sich zunachst von den Bliten des
Wiesenknopfes. Nach der dritten Hautung lasst sich die Raupe zu Boden fallen, wo sie idealerweise
von einer Roten Knotenameise gefunden wird und in deren Bau getragen wird. Dort ernahrt sie sich
von Ameisenbrut, Gberwintert und verpuppt sich anschlielend, um im ndchsten Sommer den Bau als
Schmetterling zu verlassen [77].

Der Lebensraum des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind feuchte bis frische, haufig auch
verbrachte Bereiche von Gold- und Glatthaferwiesen, Feucht- und Streuwiesen in der Nahe von Ge-
wassern oder Graben. Von grofRer Wichtigkeit sind die bereits genannten Arten Grol3er Wiesenknopf
und Rote Knotenameise. Zudem muss der Mahdrhytmus eine Entwicklung der Raupen im Blutenkopf
der Pflanzen ermdglichen. Die Wirtsameise sollte auch in ausreichender Dichte vorhanden sein [77].

Der Falter schliipft Anfang Juni bis Anfang August und lebt etwa nur 7 bis 10 Tage. Diese Zeit nutzt
er fur die Paarung und die Eiablage. Diese erfolgt auf den Bliten des Grofien Wiesenknopfes und
sind nicht von auf3en sichtbar, da sie zwischen die Knospen geschoben werden. Nach acht Tagen
schlipfen die Raupen und erndhren sich von den Bliten sowie von den Frichten [77].

Vorkommen im Untersuchungsraum

X] nachgewiesen [] potenziell méglich

In der aktuellen Kartierung wurde der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling im Deichvorland der
Schwarzen Elster bei Plessa (GB 20, 21, 22) nachgewiesen [6]. Hier wurden mehr als zwei Dutzend
Individuen in stabilen Bestanden gefunden. Dabei lagen alle Fundpunkte in unmittelbarer Trassen-
nahe.

Es liegen auch amtliche Daten aus dem Managementplan fir die FFH-Gebiete ,Pulsnitz und Niede-
rungsbereiche® und ,Mittellauf der Schwarzen Elster” vor [12] sowie aus dem eigens daflr entwickel-
ten Managementplan des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings [78], welche weitgehend mit den
aktuellen Funden in UG Ubereinstimmen. Darin wird ebenfalls die Bedeutung der Deiche und der
umliegenden Flachen der Schwarzen Elster hervorgehoben.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG
Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstoérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

] ja X nein
L] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? ] ja X nein
] Vermeidungsmalnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen
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Artname ‘ Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Es kommt zu bauzeitlichem Habitatverlust fiir die Art, da eine im Managementplan ausgewiesene
Flache gekreuzt wird (GB 20) [78]. Dabei geht es aber um geringfiigige Flachen in der GréRenord-
nung um die 900 m2.

Im Zuge der Entwurfsoptimierung wurden jedoch auch Malkhahmen zum Bodenschutz formuliert. Der
Oberboden wird separat gelagert und nach Durchfiihrung der Bauarbeiten wieder standesgemalR ein-
gebracht. Das Potenzial fir die Wiederansiedlung des GrofRen Wiesenknopfes ist somit aus dem
Oberboden gegeben sowie auch aus den unmittelbar angrenzenden Flachen.

Somit kann eine Erfiillung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, die 6ékologische Funk-
tionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Téten, Verletzen* tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[l VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)

XI Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch Larm, Licht, Erschitterung und optische Scheucheffekte kann es grundsatzlich zu Stérungen

kommen. Allerdings ist die Art unempfindlich gegentber all diesen Stérungen.

Allerdings kommt es zu bauzeitlichem Habitat- und somit Wirtspflanzenverlust flr die Art, da eine im

Managementplan ausgewiesene Flache gekreuzt wird (GB 20) [78]. Dabei geht es aber um geringfi-

gige Flachen in der GréRenordnung um die 900 m?2.

Der Oberboden wird separat gelagert und nach Durchfiihrung der Bauarbeiten wieder standesgeman

eingebracht (Entwurfsoptimierung). Das Potenzial fir die Wiederansiedlung des GroRRen Wiesen-

knopfes ist somit aus dem Oberboden gegeben sowie auch aus den unmittelbar angrenzenden Fla-

chen.

Somit kann die Stérung ausgeschlossen werden, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes

der lokalen Population ist nicht zu erwarten.

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung* tritt ein. [l ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [] ja X nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[] Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Es kommt zu bauzeitlichem Habitat- und somit Wirtspflanzenverlust fir die Art, da eine im Manage-
mentplan ausgewiesene Flache gekreuzt wird (GB 20) [78]. Dabei geht es aber um geringfiigige Fla-
chen in der GréRenordnung um die 900 m2.

Um diese Stérung zu vermindern wird der Oberboden separat gelagert und nach Durchfiihrung der
Bauarbeiten wieder standesgemaR eingebracht (Entwurfsoptimierung). Das Potenzial fiir die Wieder-
ansiedlung des Grof3en Wiesenknopfes ist somit aus dem Oberboden gegeben sowie auch aus den
unmittelbar angrenzenden Flachen.

Somit kann eine Erfiillung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, die 6kologische Funk-
tionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

L] ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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3.3 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Artname Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

Schutz- und Gefahrdungsstatus

DX Anh. IV FFH-Richtlinie
[] europaische Vogelart gemaR Art. 1 VSchRL
[] durch Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG geschiitzte Art

X Rote Liste Deutschland Einstufung des Erhaltungszustandes
Kategorie: 2 [] FV glnstig/hervorragend

X Rote Liste Brandenburg XI U1 ungiinstig — unzureichend
Kategorie: 1 [] U2 ungiinstig — schlecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie / Verbreitung in BB

Die Biologie des Hellen Wiesenkopf-Ameisenblaulings ist der des Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblaulings sehr ahnlich. Seine Hauptwirtsameise ist jedoch Mymica scabrinodis. Ein weiterer
Unterschied zu seiner dunkleren Schwesternart ist, das er als Imago variabler ist, was die
Nektaraufnahme angeht. So findet man ihn auch auf Blutweiderich, der Vogelwicke, der
Ackerkratzdistel und dem Gewohnlichen Dost, aber auch andere Pflanzenarten werden je nach
Verfugbarkeit zur Nahrungsaufnahme genutzt [79] .

Ansonsten ist der Lebenszyklus nahezu identisch zum Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(Kapitel 3.2.)

Vorkommen im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich

In der aktuellen Kartierung [6] wurde der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling im Deichvorland der
Schwarzen Elster bei Plessa (GB 20, 21 und 22) nachgewiesen. Hier wurden mehrere Dutzend Indi-
viduen gefunden. Dabei lagen alle Fundpunkte in unmittelbarer Trassennahe.

In diesem Bereich wird, wie auch bei dem Dunklen-Wiesenknopf-Ameisenblauling, von einer stabilen
Population ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stéorungsverbote nach § 44 BNatSchG

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG

Werden im Zuge der Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Tiere ver-
letzt oder getotet?

] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
Entstehen weitere signifikante Risiken (z. B. Kollisionsrisiken)? L[] ja X nein
] Vermeidungsmafnahme fiir besonders kollisionsgefahrdete Tierarten ist vorgesehen

Es kommt zu bauzeitlichem Habitatverlust fir die Art, da eine im Managementplan [78] ausgewiesene
Flache gekreuzt wird (GB 20). Dabei geht es aber um geringfligige Flachen in der GréRenordnung
um die 900 m?.

Im Zuge der Entwurfsoptimierung wurden jedoch auch Malihahmen zum Bodenschutz formuliert. Der
Oberboden wird separat gelagert und nach Durchfiihrung der Bauarbeiten wieder standesgemalR ein-
gebracht. Das Potenzial fir die Wiederansiedlung des GrofRen Wiesenknopfes ist somit aus dem
Oberboden gegeben sowie auch aus den unmittelbar angrenzenden Flachen.

Somit kann eine Erfiillung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, die 6kologische Funk-
tionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen“ tritt ein. ] ja X nein
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Artname Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Es kommt zu keiner erheblichen Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten.

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen (Vcer)

X] Die Stérungen fiihren zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch Larm, Licht, Erschitterung und optischen Scheucheffekt kann es grundsatzlich zu Stérungen

kommen. Allerdings ist die Art unempfindlich gegentber all diesen Stérungen.

Allerdings kommt es zu bauzeitlichem Habitat- und somit Wirtspflanzenverlust fur die Art, da eine im

Managementplan ausgewiesene Flache gekreuzt wird (GB 20) [78]. Dabei geht es aber um geringfu-

gige Flachen in der GréRenordnung um die 900 m?2.

Der Oberboden wird separat gelagert und nach Durchfihrung der Bauarbeiten wieder standesgeman

eingebracht (Entwurfsoptimierung). Das Potenzial fir die Wiederansiedlung des GroRen Wiesen-

knopfes ist somit aus dem Oberboden gegeben, sowie auch aus den unmittelbar angrenzenden Fl&-

chen.

Somit kann die Stérung ausgeschlossen werden, eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes

der lokalen Population ist nicht zu erwarten

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Stérung*“ tritt ein. ] ja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gem. §44 Abs.1 Nr.3 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG:

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, [X ja ] nein
beschadigt oder zerstort?

[] VermeidungsmalRnahme ist vorgesehen (Vcer)
[ 1 Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen (Acer)
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Es kommt zu bauzeitlichem Habitat- und somit Wirtspflanzenverlust fir die Art, da eine im Manage-
mentplan ausgewiesene Flache gekreuzt wird (GB 20) [78]. Dabei geht es aber um geringfiigige Fla-
chen in der GréRenordnung um die 900 m2.

Um diese Stérung zu vermindern wird der Oberboden separat gelagert und nach Durchfiihrung der
Bauarbeiten wieder standesgemalf eingebracht (Entwurfsoptimierung). Das Potenzial fur die Wieder-
ansiedlung des Grof3en Wiesenknopfes ist somit aus dem Oberboden gegeben sowie auch aus den
unmittelbar angrenzenden Flachen.

Somit kann eine Erfiillung des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden, die 6kologische Funk-
tionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten” tritt ein.

[l ja X nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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