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Einleitung und Forschungsgeschichte
zur Flussentwicklung im Havelland

Untersuchungen zur Flussgeschichte von Havel und Elbe
besitzen im Gebiet ihres Zusammenlaufens eine lange
Tradition. Hierbei wurde der Havel, wenn iiberhaupt, nur
eine untergeordnete Rolle bei der Formung ihres Mittel-
und Unterlaufs zugewiesen. Der Fluss folgt dabei nicht
den kiirzeren Wegen iiber das Eberswalder bzw. das Ber-
liner Urstromtal nach Westen, sondern nimmt mit seinem
W-férmigen Verlauf {iber Potsdam einen ,,grolen Umweg
in Kauf* (vgl. ZAuMsEIL 2017 sowie BUCHTA & ZAUMSEIL
2017). So wurde aus allgemeinen Uberlegungen wiederholt
davon ausgegangen, dass der Fluss zundchst den Urstromta-
lungen folgte und der kiirzere Verlauf iiber das Eberswalder
Tal bzw. das Berliner Tal aktiv war (MARCINEK, SEIFERT &
ZAUMSEIL 1995; BUCHTA & ZAUMSEIL 2017). Erst mit dem
Austauen von Toteis im Bereich der heutigen Wannsee-Ha-
vel ging der aktuelle Havellauf, der {iber grofle Strecken gla-
zialen Rinnen folgt, in Funktion. Die bisher existierenden
Darstellungen zur spatweichselzeitlichen Flussgeschichte
der Havel sind allerdings stets allgemein und ausgesprochen
vage gehalten (vgl. MARCINEK, SEIFERT & ZAUMSEIL 1995).

Fiir das Alt- und Mittelholozéin fehlen Untersuchungen zur
Flussgeschichte der Havel weitgehend; erst iiber die jung-
holozéne Beeinflussung durch den Menschen finden sich
wieder Verdffentlichungen. So betonen BESCHOREN (1935)
und KAISER et al. (2018) die nahezu vdllige Umgestaltung
der frei flieBenden Havel in eine Stauhaltung seit dem Mit-
telalter mit entsprechenden Auswirkungen auf die Grund-
wasserstande und das Torfwachstum.

* Titel in Anlehnung an LEMBKE (1936)
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Da die Spree bei ihrer Einmiindung in die Havel in Berlin-
Spandau (kurz: Spandau) der eigentliche, abflussstirkere
Hauptarm des Flusssystems Spree-Havel ist, sei noch auf
Untersuchungen entlang der Spree innerhalb des Jungmora-
nenlandes eingegangen. Es fiéllt auf, dass die Spree in die-
sem Abschnitt zahlreiche Gemeinsamkeiten mit der Havel
teilt, vor allem den Verlauf in ausgedehnten Urstromtalun-
gen des Jungmorédnenlandes (WEIsSE 2003). Auf die weich-
selhoch- bis -spitglaziale Entwicklung des Flusses ging
erstmals detailliert LEMBKE (1936) ein. Die Spree benutzt
nicht den kiirzeren, glazifluviatil vorgezeichneten Weg di-
rekt vom Unterspreewald nach Norden, sondern flief3t statt-
dessen in Ostlicher Richtung iiber die Schwiclochseerinne in
das Berliner Urstromtal. Auch hier nimmt der Fluss einen
bedeutenden ,,Umweg". Nach LEMBKE (1936) floss die Ur-
spree zunéchst iiber den kiirzeren Weg nach Norden ab. Erst
im Weichselspitglazial ist es den bei Mérkisch-Buchholz
aufgewehten Diinen gelungen, die Spree nach Osten abzu-
dringen. Dieser Gedanke wurde auch in spdteren Veroffent-
lichungen mehrfach erwihnt, wobei in dem Austauen von
Toteisblocken die Hauptursache der Flussablenkung gese-
hen wurde (z. B. BROSE & MARCINEK 1995). BOTTNER (1999)
und JuscHus (2003) Iehnten eine Flussablenkung der Spree
hingegen ab, da sich entlang des postulierten Abflusswegs
keine Altldufe befinden. Forschungsgegenstand waren wei-
terhin die Gromédander entlang des Flusses, die signifikant
grofer als die rezenten Méander sind (SCHULZ & STRAHL
1997; CarLs 1997; JuscHus 2003). Thre Bildungszeit konnte
sicher in das Weichselspétglazial gestellt werden, und liegt
wahrscheinlich hauptsichlich im Allerdd.

Zur Flussgeschichte der Elbe im Gebiet erschien bereits
Ende des 19. Jahrhunderts die wegweisende Verdffent-
lichung von KeiLHACK (1887), die erstmals die enge Ver-
quickung der Entwicklung der Unteren Havel mit der der
benachbarten Elbe zwischen Magdeburg und Havelberg be-
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schrieb. Vor allem die Elbe zeigte nérdlich von Magdeburg
eine hohe Dynamik, bei der der Fluss teilweise oder voll-
standig in Richtung Untere Havel abfloss. KEILHACK (1887)
belegte seine Aussagen vor allem mit dem Vorkommen ho-
lozdner Auelehme und -tone der Elbe, die um Genthin und
auch entlang der Unteren Havel weit verbreitet sind und im
19. Jahrhundert in zahlreichen Ziegeleigruben abgebaut
wurden. Die Havel selbst hat in dieser Region keinen eige-
nen Auelehm ausgebildet (WEisse 2003). Keilhack beton-
te, dass die Elbe dann weitgehend dem heutigen Havellauf
folgte und bei Havelberg wieder den heutigen Elbelauf er-
reichte. Lediglich um das Rhinower Landchen gab es laut
KEILHACK (1887) einen weiter dstlich verlaufenden Arm der
Elbe. An diese Vorstellungen wurde von spiteren Autoren
wiederholt angekniipft. Nach BEscHOREN (1935) griff die
Elbe bei Hochwissern sogar deutlich weiter nach Osten aus
und flutete weite Teile der havelldndischen Niederungen.
Auch das Friesacker Ladndchen sei dstlich umflossen wor-
den. Darauf fullende Abbildungen finden sich auch auf der
Karte von LIEDTKE (1975), bei STACKEBRANDT (2018) und
bei ZWENGER (2023). MUNDEL (1969) und MUNDEL, TRET-
TIN & HILLER (1983) hingegen sehen diese groBen Uber-
flutungsfliichen bzw. das weite 6stliche Ausufern der Elbe
kritisch, da sich in Torfprofilen des Havellandischen Luchs
keine fluviatile Beeinflussung zeigt. Umgekehrt sogar ist
nach MuUNDEL, TRETTIN & HiLLER (1983) das Mittelholo-
zan im Havelland eine ausgeprdgte Phase mit weitgehend
stagnierendem Torfwachstum bei eher trockenen Verhilt-
nissen. Auch Kross (1987b) kommt mit seinen Moor- und
Pollenuntersuchungen am mesolithischen Fundplatz Frie-
sack zu dhnlichen Resultaten: Nordlich von Friesack spielen
Ablagerungen der Elbe keine Rolle; ebenso gehen im At-
lantikum die Sedimentationsraten zuriick. ZWENGER (2023)
beschreibt zwar am Fundplatz zahlreiche fluviatile Struktu-
ren, stellt sie aber in keinen groeren Zusammenhang.

WEISSE (zuletzt 2003) vermerkt ebenfalls in seinen Verdf-
fentlichungen zum Havelland die sehr weit nach Osten rei-
chenden Altldufe der Elbe. Weiterhin beschreibt er die Elbe
als stark méandrierend. In einer seiner Abbildungen bildet
die Pritzerber Laake den ,,Ausbruch® der Elbwisser vom
heutigen Haveltal nach Nordosten. Genetisch wird diese
Niederung von ihm als ,,miandrierend breites Gletscher-
zungenbecken® beschrieben. Zu abweichenden Schlussfol-
gerungen fiir die Elbe kommt Caspers (2000) durch Unter-
suchungen in der Wische westlich von Havelberg. Er betont
die weitgehende Abwesenheit von Elbmdandern im Gebiet.
Die Elbe war dort fast wihrend des gesamten Holozén ein
anastomosierender Fluss. Der heutige, in einem einzelnen
Gerinne ablaufende Fluss ist nach Meinung von CASPERS
(2000) nicht vor dem Mittelalter entstanden. WIEGANK
(2009a) geht in seiner Verdffentlichung vor allem auf die
Pritzerber Laake ein, die er ebenfalls als ,,Durchbruch® von
Elbewissern deutet. Die fluviatile Genese der Niederung
ist seiner Meinung nach wegen der gut erhaltenen Méan-
der gesichert. Er stellt die Entstehung der Pritzerber Laake
indirekt in den Ausklang des Atlantikum und den Beginn
des Subboreal.
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Dieser Artikel beschiftigt sich vor allem mit der weichsel-
spatglazialen und friih- bis mittelholozdnen Entwicklung
der Havel und den daraus abzuleitenden Schlussfolgerun-
gen auf die Entwicklung der benachbarten Elbe. Fiir den
Artikel wurden an drei ausgewéhlten Stellen Bohrungen
fir eine relative Altersbestimmung mittels Pollenanalyse
niedergebracht (Kb S6Ne 1/2024, Kb Fas 2/2024 und Kb
Bam 2/2024) sowie mehrere éltere, bereits vorhandene
Bohrungen ausgewertet.

Zur Klarung der geomorphologischen Verhéltnisse wurde
auf das Digitale Geldndemodell mit einem Meter Maschen-
weite (DGM1) zuriickgegriffen. Die in diesem Beitrag vor-
gestellten Verldufe der Paldofliisse heben sich jeweils nur
um sehr wenige Hohenmeter von ihrer heutigen Umgebung
ab, zum Teil auch um weniger als einen Hohenmeter. Da sie
im weitrdumigen Betrachtungsgebiet aber in sehr verschie-
denen Hohenlagen auftreten, bote eine einheitliche Hohen-
Farbzuweisung lokal wenig Differenzierung und auch eine
schlechte Vergleichbarkeit der jeweiligen Oberflachenfor-
men. Zur besseren Anschaulichkeit wurde hier ein stets glei-
cher, aber lokal in der Hohenlage individuell verschobener
Farbverlauf iiber die Spanne von drei Hohenmetern gewahlt
(siche Farbbalken). Dieser Farbverlauf geht von der lokal je-
weils geringsten Meereshohe in dunkelblau aus und diffe-
renziert die nachsthéheren vier Meter. Alle Hohen dariiber
erscheinen dann undifferenziert in einheitlichem Braun. In
den jeweiligen Abbildungslegenden wird zur Hoéheneinord-
nung lediglich die Meereshdhe des unteren Startwertes mit
Farbe Blau (zuallermeist identisch mit dem heutigen Boden
des Paldogerinnes) genannt. Einzige Ausnahme bildet die
Abbildung 7 des Elbe-Abschnittes, wo in gleichartiger Farb-
gebung eine andere Hohenskala gewiahlt wurde.

Geologisch-geomorphologischer Rahmen

Die glaziale Entwicklung des Gebietes wurde wiederholt
von WEISSE (zuletzt 2003) beschrieben, so dass hier fiir
ausfiihrlichere Darstellungen auf seine Verdffentlichungen
verwiesen wird.

Wiéhrend nach WEISSE (2003) noch der gesamte Westen
Brandenburgs zum Jungmorédnenland des norddeutschen
Tieflands gehort, liegen das heutige Elbtal und die westlich
anschlieBende Altmark bereits auflerhalb der jiingsten Ver-
gletscherung. Der ehemalige Eisrand ist dabei nur noch sehr
undeutlich im Gelidnde nachvollziehbar. Er lag wihrend des
Maximalvorstofes der Weichselvereisung etwa bei Klietz,
am Westrand des Landes Schollene, und an der Hochfla-
cheninsel des Wiechenberges siidwestlich von Genthin
(Abb. 1). Hier bestehen Ahnlichkeiten zum Maximalvor-
stof entlang des Baruther Urstromtales (JuscHus 2010).
Aber auch die jiingere Brandenburger Eisrandlage kann nur
auf dem Land Schollene nahezu liickenlos verfolgt werden.
In den Gebieten ndrdlich und vor allem siidlich ist sie nur
punktuell nachweisbar. Der Grund liegt hier in der groB3-
flachigen Umgestaltung des einstigen Glazialreliefs durch
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Abb. I:  Morphologischer Uberblick iiber das Havelland. Die in den nachfolgenden Abbildungen gezeigten Ausschnitte
sind mit roten Rechtecken sowie der Abbildungsnummer markiert.
Fig. 1: Morphological scetch of Havelland region. The sections shown in the following figures are marked with

red squares and figure number.
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die Schmelzwisser der weichselzeitlichen Urstromtéler. So
ist von Ost nach West eine zunehmende Auflsung der zu-
sammenhéingenden Platten zu beobachten (Abb. 1). WEISSE
(2003) fiihrt das vor allem auf groBflichige Uberschiittung
durch die Schmelzwésser und nur begrenzt auf Erosion an
den Plattenrdndern zuriick. Die Verschiittung fiihrte auch
dazu, dass innerhalb der Urstromtalungen nur kleinrdumig
héhere — und damit dltere — Terrassen nachweisbar sind.
Die Abflussgeschichte der ineinander verzahnten Abfluss-
wege ldsst sich so kaum noch rekonstruieren; WEISSE
(2003) nimmt ein stark verzweigtes Urstromsystem, zum
Teil mit Bifurkationen, an.

In der Region laufen die drei groflen weichselzeitlichen
Urstromtéler des siidbaltischen Vereisungsgebietes zu-
sammen. Dies fiihrt dazu, dass die Grenzen zwischen den
Télern in Richtung Westen zunehmend verschwinden. So
werden westlich der Hochflacheninsel des Glien-Bellin
das zusammenlaufende Berliner und Eberswalder Ur-
stromtal als Vereinigtes Urstromtal bezeichnet. Zwischen
dem Vereinigten Urstromtal im Norden und dem eigent-
lichen Baruther Urstromtal im Siiden gibt es ein Geflecht
zahlreicher weiterer Talungen mit zum Teil verwirrend
uneinheitlicher Gefélleauspragung. Letztendlich fiihrte
entlang der heutigen Elbe ab Genthin das Elbe-Urstromtal
die Schmelzwisser aller groBen Talungen in Richtung
Nordseebecken ab.

Die etwas altere glaziale Entwicklung ldsst sich damit prak-
tisch nur auf den inselartigen Hochfldchen rekonstruieren.
WEIssE (2003) unterscheidet hier zahlreiche Bautypen der
Hochflaichen, mit unterschiedlicher Machtigkeit der weich-
selzeitlichen Sedimente und unterschiedlichen glazigenen
Lagerungsstorungen. Wiederholt tritt auch idlteres, saale-
kaltzeitliches Material zutage. In der Néhe der Eisrandlagen
finden sich mehrfach glazifluviatile bis glazilimnische Oser
und Kames (WEIissg 2003).

Der sich siidlich anschlieende Flaming und die westlich
gelegene Altmark gehoren bereits zum Altmordnenland.
Hier stehen oberflachlich meist warthezeitliche Ablagerun-
gen mit intensiver periglazialer Beeinflussung an. Haupt-
unterschied zwischen den beiden Landschaftsrdumen ist
ihre Hohenlage, so dass es in der tief gelegenen Altmark
auch ausgedehnte, urstromtalartige Niederungen gibt (vgl.
KEemLHACK 1887).

Pforten und Engstellen der Urstromtalungen
im Havelland

Die inselartige Auflosung der einst geschlossenen glazialen
Hochflachen in kleine und kleinste Lédndchen geht einher
mit ebenfalls vergleichsweise engen Pforten zwischen be-
nachbarten Hochflicheninseln. Als Beispiel lassen sich am
Stidrand des Berliner und des Vereinigten Urstromtals im
Untersuchungsraum vier Pforten bzw. Engstellen nachwei-
sen, die das Berliner Tal mit den weiter siidlich gelegenen
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Urstromtalungen verbinden (Abb. 2a—c). Von Ost nach
West sind das die Wannseepforte, die Zeestower Pforte,
die Doppelpforte von Pessin und die KleBener Pforte. Jede
dieser vier Engstellen besitzt ihre eigenen Charakteristika.

So zeichnet sich die Wannseepforte durch den bis in die
Gegenwart existierenden Havelsee aus, der den namens-
gebenden Wannsee als siidliche Bucht enthilt. Diese Pfor-
te wird aktuell von der Havel benutzt. Die Havel ist hier
eingebettet in das groBe glaziale Rinnensystem, das von
Oranienburg im Norden bis zum Schwielowsee im Siiden
reicht. Als durchflossener See fiillt sie die Engstelle voll-
standig aus. Eine Urstromtalung, die terrassenartig den See
begleitet, ist nicht vorhanden.

Die weiter westlich gelegene Zeestower Pforte (Abb. 2a)
wird heute durch den Havelkanal markiert. Der Kanal wur-
de in einer von Nord nach Siid verlaufenden Niederung
angelegt. Sie ldsst sich zwanglos als eine weitere glazia-
le Rinne interpretieren, die die Nauener Platte vollstandig
durchschneidet. Die noérdliche Einmiindung der Rinne in
das Berliner Urstromtal liegt am Dorf Zeestow. Im Siiden,
in Richtung Potsdam, bildet der Rinnensee der Wublitz bei
Paaren-Marquart die siidliche Fortsetzung der Rinne, die
dort Anschluss an die Potsdamer Havelgewisser hat. Es sei
angemerkt, dass der aktuelle Boden der Rinne keinesfalls
hoher liegt als die Niederungsgebiete nordlich und siidlich
davon. Von der Rinne zweigen in Richtung Stidsiidost wei-
tere, dhnlich tief gelegene Niederungsgebiete ab, die als
Senken zwischen Megawillen im Sinne von HAARDT et al.
(2015) gedeutet werden. Nach der Bohrpunktkarte Bran-
denburg finden sich entlang der Rinne und der anderen
Senken regelméfig limnische und telmatische Ablagerun-
gen (u. a. Bohrungen Hy Hvk 11/1994, Hy Hvk 16/1994 und
Hy Hvk 29/1994; LBGR 2025), so dass die Niederungen im
Holozén ebenfalls Seenketten beherbergten, die Flusslaufe
problemlos hétten aufnehmen konnen. Es ist aber lediglich
ein kleiner Abschnitt eines moglichen Altarmes morpholo-
gisch im DGM1 erkennbar (Abb. 2a, Pfeil). Eine Priifung
im Gelédnde ist bisher nicht erfolgt.

Abb. 2:

Ausgewdhlte Pforten und Engstellen

der Urstromtalungen im Havelland

(a — Zeestower Pforte; b — Pessiner Doppelpforte,
¢ — Klefsener Pforte; d — Kremmener Engstelle im
Eberswalder Urstromtal)

Fig. 2:

Selected gaps and narrows of the ice marginal
valleys in Havelland region

(a — Zeestow Gap, b — Pessin Gap;

¢ — Klefsen Gap; d — Kremmen Narrow within
Torun-Eberswalde Ice marginal valley)
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Die Pessiner Pforte trennt die Ostlich gelegene Nauener
Platte von dem westlich sich anschlieBenden Friesacker
Landchen (Abb. 2b). Bei dieser Pforte handelt es sich ei-
gentlich um zwei eng benachbarte Durchldsse; der na-
mensgebende Ort Pessin liegt genau auf einer sehr kleinen
Hochfldcheninsel innerhalb der Pforte, wobei der Haupt-
durchlass der nordwestliche ist. Umgeben wird die Pessi-
ner Hochflacheninsel von nahezu gleichhohen Urstromtal-
boden. Die Talsande liegen meist an der Oberflache; nur
teilweise sind sie von wenige Dezimeter méchtigen Moor-
bildungen iiberdeckt. Mdanderartige Strukturen in beiden
Engstellen gehdren hier zu kleinen glazialen Rinnen mit
lokal méchtigerer Moorfiillung (Abb. 2b, Pfeile). Sie erstre-
cken sich sowohl in Richtung Nordost als auch Siidwest nur
wenige Kilometer. Trotz meist fehlender Moordecke lassen
sich keine fluviatilen Strukturen innerhalb der Pforte nach-
weisen! Sie scheint nach dem Ende der glazifluviatilen Ak-
tivitdt nicht mehr durchflossen worden zu sein.

Im Osten des Untersuchungsraumes befindet sich die Kle-
Bener Pforte zwischen dem Friesacker und dem Rhinower
Landchen (Abb. 2¢). Der Nordwesten des Friesacker Land-
chens beherbergt in einer kleinen, etwa von Ost nach West
verlaufenden glazialen Rinne den Kleflener See (schwar-
zer Pfeil). Eine Fortsetzung der Rinne auf dem Rhinower
Landchen lésst sich allerdings nicht ausmachen. Eventuell
bildet der Witzker See im Siiden die Fortsetzung dieser
Rinne. Die eigentliche Pforte wird jedoch von der Rinne
nicht beriihrt, so dass dort Urstromtalsande mit weitgehend
ebener Oberfliche zu finden sind. In die Oberfliche der
Sandschiittungen haben sich mehrere fluviatile Strukturen
eingetieft, die rezent vermoort sind. Den Hohenverhélt-
nissen zufolge wurde der Durchbruch von Siid nach Nord
durchflossen. Knapp siidlich der Pforte vereinigen sich
zwei Gerinnesysteme (Abb. 2¢, gelbe Pfeile), die sich ver-
eint durch die Pforte ,,hindurchzwéangen®.

Als Zwischenfazit zu den Pforten kann festgestellt wer-
den, dass die Wannseepforte und die KleBener Pforte von
Flissen benutzt werden bzw. wurden. Fiir die Pessiner
Pforte wird das ausgeschlossen. Die Zeestower Pforte
bleibt dahingehend unentschieden — mdglich, aber nicht
sicher belegt.

Palioflussliufe von Havel und Elbe — abgeleitet aus dem
DGM1

Die Beschreibung der nachfolgend erlduterten ehemaligen
Havelldufe folgt in Geféllerichtung der Reihenfolge, mit der
die Paldoflussldufe vom modernen Havellauf abzweigen.
Zunidchst aber zur heutigen Havel: Als Obere Havel wird
hier der Havellauf von seiner Quelle bis zur Einmiindung
der Spree bei Spandau bezeichnet. Die Mittlere Havel zieht
sich von Spandau bis zum Breitlingsee/Plauer See (Abb. 1)
westlich von Brandenburg an der Havel. Der seenartige
Unterabschnitt siidlich von Spandau bis Potsdam wird als
Wannsee-Havel bezeichnet. Die Untere Havel umfasst dann
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den weiteren, ab dem Breitling iiberwiegend nach Norden
gerichteten Verlauf bis zur Miindung in die Elbe. Als Urha-
vel werden im Folgenden alle prahistorischen Altldufe der
Havel bezeichnet, die vom heutigen Flusslauf deutlich — das
heiflt mehrere Kilometer — abweichen. Besitzen die fluvia-
tilen Strukturen hingegen ein mogliches historisches Alter
oder kann es sich um andere Fliisse als die Havel handeln,
die die Altlaufe angelegt haben, so wird auf die neutrale-
re Bezeichnung Paldofluss zuriickgegriffen. Der Begriff
,Urelbe* wird hingegen auf alle mutmaBlichen Altldufe der
Elbe angewandt, die das Land Schollene 6stlich umflossen
haben.

Alte Havelliufe entlang der Oberen Havel

Entlang der heutigen Oberen Havel, noch ndrdlich des
Eberswalder Tales, zweigt etwa auf halbem Wege zwischen
Zehdenick und Liebenwalde ein Paldoflusslauf ab. Auf dem
Schmettauschen Kartenwerk wird der erkennbare Flusslauf
streckenweise als ,,Doofe-Fluss® bezeichnet. Das Attribut
,,doof** steht hier fiir ,,taub, nicht mehr in Funktion®; es sei
auf die ,,.Dove Elbe* bei Hamburg verwiesen. Der Altlauf
verlauft mehr oder minder parallel zur heutigen Havel nach
Stiden und bildet streckenweise sehr gut entwickelte Ma-
ander mit zahlreichen Point-bars an den Gleitstellen aus.
Die Mianderradien betragen ca. 150 bis 180 m. Die Mé-
ander der modernen Havel haben etwas 6stlich Radien um
30 bis 40 m. Der Altlauf folgt zundchst dem Teschendorfer
Graben. Zwischen Germendorf und Oranienburg verldsst
er das Eberswalder Urstromtal nach Siiden. Zwischen Nas-
senheide und Germendorf existiert ein zusétzlicher Ab-
zweig dieses Altlaufs, der sich an der Schleuse Hohenbruch
des Ruppiner Kanals bis zu 10 km Luftlinie vom aktuellen
Havellauf entfernt, aber bei Germendorf wieder den vor-
genannten Altlauf erreicht (Abb. 2d, Pfeile). Dieser Altlauf
wird in den Kartenwerken nicht weiter erwahnt. Laut GK25
ist er mit Torf verfiillt. Von Hohenbruch in Richtung Wes-
ten bis nach Kremmen lassen sich keine weiteren Altlaufe
eines Flusses im DGM1 nachweisen (Abb. 2d). Zwischen
Oranienburg und Birkenwerder miindet dieses Flusssys-
tem wieder in den heutigen Havellauf. Dieser Altlauf der
Havel tiberwindet einen Hohenunterschied von ziemlich
genau 10 m (42,0 m NHN im Norden, 32,0 m NHN im Sii-
den). Bei den Hohenangaben, auch bei den folgenden, ist
zu beriicksichtigen, dass die weichselspitglazial-holozéne
Fillung der Paldofliisse nicht herausgerechnet wurde und
Torfbildungen in ihrer aktuellen Hohenlage erfasst sind.

Stidlich des stark iiberbauten Abschnitts vom Autobahn-
kreuz Oranienburg und der Stadt Velten findet sich eben-
falls ein Altlauf westlich der heutigen Havel. Hier zeigen
sich aber signifikante morphologische Unterschiede zu
den Altlaufen weiter nordlich: Die Méander sind deutlich
schwicher entwickelt. Gut entwickelte Madander mit Point-
bars fehlen komplett. Sein eher sanft schlidngelnder Ver-
lauf wird westlich von Hennigsdorf durch den Muhrgraben
nachgezeichnet, quert den Havelkanal nach Siiden und er-
reicht an der Berliner Stadtgrenze die Kuhlake (sieche auch
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nachfolgendes Unterkapitel). Der weitere Verlauf folgt der
Kuhlake/dem Niederneuendorfer Kanal nach Westen bis
zum Havelkanal. Erst dort setzt intensiveres Médandrieren
ein (vgl. auch Abb. 16). Noch weiter westlich vereinigt sich
dieses System mit den nachfolgend beschriebenen Altlau-
fen der Urhavel. Dieser Altlaufist auf dem Schmettauschen
Kartenwerk ebenfalls nicht als solcher verzeichnet.

Im siidlich sich anschlieBenden Stadtgebiet von Berlin
besitzt die aktuelle Havel einen nahezu von Nordnordost
nach Siidsiidwest gerichteten Verlauf. Sie folgt dabei von
Hennigsdorf bis zum Schwielowsee siidlich von Potsdam
einer glazialen Rinne, die bei Spandau die Spree als wich-
tigsten Nebenfluss aufnimmt. Der seenartige Charakter
der Havel zeigt sich auch in ihrem Gefille, welches von
Hennigsdorf (31,5 m NHN) bis Potsdam (29,5 m NHN)
lediglich 2 m betrdgt, wobei der Hohenunterschied heute
fast vollstindig an der Schleuse Spandau abgebaut wird
(KAISER et al. 2018).

Mittlere Havel — Die Nauen-Friesacker Urhavel

Im Stadtgebiet von Spandau zweigen nahezu im rechten
Winkel von der heutigen Havel mehrere langgestreckte
Niederungsgebiete nach Westen ab, die nach morpholo-
gischem Befund entschieden fluviatiler Anlage sind. Sie
lassen sich innerhalb des Berliner und des Vereinigten Ur-
stromtals liickenlos bis in das Elbe-Havelmiindungsgebiet
bei Havelberg verfolgen. Die z. T. mehrere Meter méch-
tige Fillung mit Torf und Mudde (MUNDEL, TRETTIN &
HiLLER 1983) belegt ein préhistorisches Alter dieser Alt-
laufe. Ebenso existieren keine historischen Aufzeichnun-
gen tiiber einen Flusslauf entlang dieser Strecke. Dieser
Flusslauf — offensichtlich ein ehemaliger Havellauf — wird
von den Autoren als Nauen-Friesacker Urhavel bezeichnet.
Die Urhavel wechselt entlang ihres Verlaufs mehrfach ihre
morphologische Erscheinung. Daher wird sie in die nach-
folgend vorgestellten fiinf Abschnitte unterteilt.

Abschnitt 1 — Berlin-Spandau bis Seegefeld

Der erste, Ostlichste Abschnitt beginnt mit den bereits er-
wihnten langgestreckten Niederungsgebieten in Spandau
westlich der heutigen Havel. Sie tragen althergebrachte
Flurbezeichnungen; von Nord nach Siid sind dies die Kuh-
lake, die Spektelake und der Bullengraben (Abb. 3a, Pfei-
le). In Richtung Westen éndern sich die Flurnamen; so geht
zum Beispiel die Spandauer Spektelake in den Falkenseer
Schlaggraben iiber. Zudem gibt es zwischen diesen Niede-
rungen mehrere Verzweigungen mit eigenen Flurnamen.
Das nur sanfte ,,Schlidngeln” der Niederungen legt zwar
eine fluviatile Genese derselben nahe, ohne dass allerdings
auf Berliner Stadtgebiet Mdander ausgebildet worden sind.
Insgesamt sind alle Niederungen stark anthropogen verin-
dert worden, auch wenn sie als Tiefenlinien weiterhin er-
kennbar sind. Auf den PreuBischen Messtischbléttern wird
ihre Oberfliche mit minimal 31,8 m NN angegeben.
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Abschnitt 2 — Seegefeld bis Zeestower Pforte

Etwas westlich der Berliner Stadtgrenze setzt ab dem Fal-
kenseer Ortsteil Seegefeld in Richtung Westen der zweite
Abschnitt der Nauen-Friesacker Urhavel ein, der sich durch
das Vorhandensein von Médandern auszeichnet. Es finden
sich in Fliefrichtung zunehmend deutlicher entwickelte
Maiander (Abb. 3b). Dies betrifft nur die beiden siidlichen
Niederungen des (Spektelake-)Schlaggrabens und des Bul-
lengrabens. Bei der nérdlichen Kuhlake bleibt die Sinuo-
sitdt zundchst nur gering. Dort finden sich Médander erst
ndrdlich von Brieselang in Richtung Westen, wobei dort
die Strukturen stark durch den Bau des Havelkanals ver-
andert und zum Teil zerstort wurden (vgl. Abb. 16). Ver-
gleicht man die beiden siidlichen midandrierenden Niede-
rungen, so fallt auf, dass die Mdander in der Niederung
des Schlaggrabens deutlich groBer und differenzierter
ausgebildet sind als diejenigen am Bullengraben (Abb. 3b).
Wihrend die Méandergroflen entlang des Bullengrabens
zwischen 60 und 200 m Radius schwanken, besitzen die-
jenigen am Schlaggraben Radien von 250 bis 400 m. Auch
das erkennbare Gerinnebett ist mit 70 bis 130 m am Schlag-
graben deutlich breiter als das um den Bullengraben, wel-
ches zwischen 50 und 80 m misst. Zusétzlich besitzen die
Maiander entlang des Schlaggrabens sehr gut entwickelte
Systeme von Point-bars und verlandeten Altwéssern, die
am Bullengraben nur in Ansétzen erhalten sind. Die Ma-
ander entlang der Kuhlake sind mit Radien von ca. 50 bis
70 m nochmals kleiner. Der Grad der anthropogenen Uber-
formung der Altldufe geht am Schlaggraben und am Bul-
lengraben in diesem zweiten Abschnitt von Ost nach West
deutlich zuriick; jedoch zeigt sich genau die Grenze zum
westlich anschlieBenden dritten Abschnitt bei Zeestow
durch den Havelkanal, den Berliner Autobahnring und dort
befindliche Gewerbegebiete sehr stark tiberbaut. Erreichen
die ersten Maander bei Seegefeld noch 30,5 m NHN, so
liegt die Oberfliche der Altldufe ganz im Westen des Ab-
schnittes bei 29,3 m NHN.

Abschnitt 3 — Zeestower Pforte bis Friesack

Mit der Querung der Zeestower Pforte dndert sich die mor-
phologische Ausbildung der Nauen-Friesacker Urhavel in
Richtung Westen signifikant, so dass nunmehr der dritte
Abschnitt einsetzt. Die Maander der Urhavel werden einer-
seits deutlich grofier, andererseits lasst sich erstmals min-
destens eine jiingere Méandergeneration mit deutlich klei-
neren Médandern nachweisen, die die dlteren Gromaiander
iiberformt hat. Dennoch wird aber das morphologische Er-
scheinungsbild dieses Abschnitts von den GroBméandern
geprigt (Abb. 3c). Sie erreichen hier Radien bis zu 600 m,
sind also nochmals grofer als diejenigen bei Falkensee.
Die jlingere Generation hingegen besitzt Radien von 150
bis 300 m, ist aber beziiglich der GroBe recht variabel. In
diesem Abschnitt fallt die Hohe der Altmdander von 29,3
auf 27,4 m NHN ab.
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Abb. 3:

Die Nauen-Friesacker Urhavel in vier ausgewdhlten
Abschnitten (a — Ausschnitt aus UMTB Blatt 3445
Spandau 1836; b — Altldufe bei Falkensee-Brieselang,
¢ — Mdander nérdlich von Nauen;

d — durch den Rhin stark verinderte GrofSmédander
nordwestlich von Friesack)

Fig. 3:

The Nauen-Friesack-Paleohavel in four selected sections
(a — section Spandau from Prussian topographic map
1:25000from 1836, b — paleo-riverbeds near
Falkensee-Brieselang, ¢ — paleomeander north of Nauen,
d — large paleomeanders north-west of Friesack heavily
modified by the younger Rhin river)

Abschnitt 4 — Friesack bis Rhinow

Eine noch stirkere Uberprigung der GroBmiander lisst sich
westlich von Friesack im vierten Abschnitt beobachten. Hier
tritt von Norden der Rhin in das nun Vereinigte Urstromtal
ein. So ist es nicht verwunderlich, dass die Uberpriigung der
dlteren GroBméander durch die jiingeren Altldufe des Rhins
hier nochmals intensiver ausféllt als im dritten Abschnitt
weiter Ostlich. Ungestorte Grofmédander sind hier nicht
mehr vorhanden (Abb. 3d). Einzelstrukturen der alten Mé-
ander, vor allem Point-bars und verlandete Altwasser sind
aber abschnittsweise noch erhalten (Abb. 3d, Pfeile). Beson-
ders augenfillig wird dies im Bereich des mesolithischen
Fundkomplexes Friesack 4 (vgl. ZWENGER 2023). Einer der
Siedlungsplitze befindet sich genau auf dem Point-bar eines
Grofmianders. Auch das unmittelbar 6stlich sich anschlie-
Bende verlandete Altwasser scheint nach den Befunden von
Kross (1987b) nur gering fluviatil beeinflusst zu sein. Nord-
lich und siidlich des Fundkomplexes hingegen ist ein Gewirr
kleinerer Maander des Rhins zu erkennen. Die Strukturen
der Gromédander sind dort fast vollig verwischt.

Weiter in Richtung Westen lassen sich diese stark iiber-
pragten GroBmaiander bis nordlich von Stdlln nachwei-
sen. Dort miinden zusitzlich die Altlaufe der Pritzerber
Laake (siche nachfolgendes Unterkapitel) von Siiden ein.
Allerdings dndert dies an der morphologischen Ausbildung
praktisch nichts, da auch diese Altlaufe von den jlingeren
des Rhins stark verdndert worden sind. Die Aue des Rhins
liegt nérdlich von Rhinow um 25,0 m NHN.

Abschnitt 5 — Rhinow bis Havelberg

Erst nordlich von Rhinow wechselt das Erscheinungsbild,
und es beginnt der fiinfte und westlichste Abschnitt der
Nauen-Friesacker Urhavel. Der Rhin verlésst hier natiirli-
cherweise den Flusslauf der Nauen-Friesacker Urhavel nach
Stidwesten, um in den Giilper See abzuschwenken (Abb. 1).
Unmittelbar westlich des Sees miindet der Rhin dann in
die heutige Havel. Die GroSméander ziehen sich hingegen
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nordlich von Rhinow weiter nach Westen und sind nun wie-
der erstaunlich gut und nahezu ungestort erhalten (Abb. 4).
Dies kann auch damit begriindet werden, dass die Altldufe
von Dosse und Jaglitz etwas weiter nordlich zu finden sind.
Mit 600 bis 750 m Radius erreichen die GroBméaander der
Nauen-Friesacker Urhavel hier ihre maximalen Werte. Mit
der Einmiindung in den aktuellen Havellauf bei Kuhlhausen
endet auf einem Hohenniveau um 24,0 m NHN die Nauen-
Friesacker Urhavel, wobei sich Groméander auch noch bis
Havelberg entlang des heutigen Havellaufs finden lassen.

Untere Havel — Der Paliiofluss der Pritzerber Laake

Zwischen Spandau und Pritzerbe lassen sich keine Altldufe
finden, die von der heutigen Havel wesentlich abweichen!
Erst nordlich von Pritzerbe, bei Premnitz-Ddberitz, zweigt
in sehr spitzem Winkel in Richtung Nordost die langge-
streckte Niederung der Pritzerber Laake von der Havel ab
(Abb. 1 und 5). Diese offensichtlich fluviatil angelegte Niede-
rung lasst sich in einem weiten, nach Westen offenen Bogen
liickenlos fiir ca. 40 km bis zur Vereinigung mit der Nau-
en-Friesacker Urhavel nordlich von Stolln nachweisen. Bis
zur Einmiindung in die heutige Havel sind es sogar 55 km.
Abgesehen von kleineren Abschnitten — ihr Einsetzen bei
Premnitz sowie die Querung der Schnellfahrstrecke Berlin-
Hannover — ist sie kaum tiberbaut. Auch hier gibt es keinen
historischen Beleg fiir einen Flusslauf. Die zum Teil inten-
sive Vertorfung der Niederungen kann ohne weitere Datie-
rung als Indiz fiir ein préhistorisches Alter gewertet werden.
Die namensgebende Pritzerber Laake nimmt nur den siid-
westlichen Teil des ehemaligen Flusslaufes ein, der in die Ur-
stromtalungen eingetieft ist. Der langgestreckte Zentralteil
hat eine verwirrende Vielzahl an lokalen Flurbezeichnungen
und gehort zu den ausgedehnten Niederungen der Havelldn-
dischen Luche, aus denen kleine und kleinste Hochflichen-
inseln aufragen. Zwischen Buschow und Nennhausen wird
die Schnellfahrstrecke Berlin-Hannover gequert. Weiter
nordlich, ab der Niederung zwischen Kriele und Kotzen,
folgt der GroBe Havelldndische Hauptkanal weitgehend dem
alten Flusslauf bis Lochow. Hier miinden aus Richtung Siid-
west weitere Altldufe ein (siche nachfolgendes Unterkapitel).
Ab Lochow wenden sich die nachweisbaren Altldufe nach
Norden, um durch die KleSener Pforte zwischen Rhinower
und Friesacker Lédndchen das Vereinigte Urstromtal zu errei-
chen. Nordlich von Stolln erfolgt dann die Vereinigung mit
den oben beschriebenen Altldufen der Nauen-Friesacker Ur-
havel. Entlang des Palédoflusses der Pritzerber Laake &dndert
sich ebenfalls die morphologische Ausbildung mehrmals, so
dass der Verlauf in drei Abschnitte unterteilt wird.

Abschnitt 1 — Pritzerber Laake/Kiichenlaake bis Miitzlitz

Der erste, stidwestliche Abschnitt umfasst die eigentliche
Pritzerber Laake und die Ostlich sich anschlieBende Kii-
chenlaake bis etwas Ostlich der Ortslage Miitzlitz (Abb. 5a).
Die Pritzerber Laake wurde wiederholt in der Literatur
beschrieben (WEIssE 2003; WIEGANK 2009a; WIEGANK
2009b). Wesentliches Merkmal dieses Abschnitts ist die vor-
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Abb. 4:  Mdander der Nauen-Friesacker Urhavel bei Rhinow-Buchhorst
Fig. 4:  Meanders of the Nauen-Friesack-Paleohavel near Rhinow-Buchhorst

ziigliche Ausbildung von Maandern (Abb. 5a). Sie erreichen
Radien bis zu 700 m; meist sind auch die Point-bar-Syste-
me gut entwickelt. Es sei angemerkt, dass die Gromaander
zum Teil von kleineren Miandern iiberprigt worden sind
(ADbb. 5a, Pfeile). Dennoch dominieren die Grofmé&ander

das Erscheinungsbild der Niederung bis heute. In der Mor- Abb.5:
phologie bestehen damit sehr groBe Ubereinstimmungen Der Paldiofluss der Pritzerber Laake
zu den GroBmidandern der Nauen-Friesacker Urhavel im (a — Paldomdander der Pritzerber Laake
dritten Abschnitt. Es ist bei Betrachtung der umgebenden und Kiichenlaake;
Urstromtalniveaus aufféllig, dass die Altldaufe der Pritzer- b — geradliniger Altlauf von Miitzlitz
ber Laake zum Teil in hohere Terrassenniveaus eingebet- tiber Liepe bis Rhinsmiihlen)
tet sind, obwohl tiefere Terrassen teilweise angeschnitten

worden sind. Insofern ist der von WEISSE (2003) erwihnte Fig. 5:
Durchbruchscharakter durchaus gegeben. Vereinzelt wur- The palaeoriver of Pritzerber Laake
den die Altldufe iiberdiint. Ist der westlichste Abschnitt mit (a — palaeo-meanders of the mires
Hohen um 28,6 m NHN noch nahezu gefillefrei, verringert Pritzerber Laake and Kiichenlaake;
sich das Hohenniveau in der dstlichen Kiichenlaake und den b — straight paleochannels from
Miitzlitzer Wiesen vergleichsweise schnell auf27,2 m NHN. Miitzlitz via Liepe to Rhinsmiihlen)
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Abschnitt 2 — Miitzlitz bis Rhinsmiihlen

Nordostlich von Miitzlitz lassen sich die fluviatilen Struk-
turen als Tiefenzone im DGMI1 zwar weiter gut nachverfol-
gen, die Miander setzen jedoch abrupt aus. Der Paldofluss
hat in seinem zweiten Abschnitt bis nach Rhinsmiihlen ei-
nen geraden bis sanft schwingenden Verlauf (Abb. 5b). Le-
diglich westlich von Buschow, knapp siidlich der Ortslage
Liepe, findet sich ein einzelner Mdander mit einem Radius
von ca. 300 m (Abb. 5b, Pfeil). Hier wendet sich der Altlauf
fiir knapp 10 km FlieBstrecke recht geradlinig nach Nord-
westen, obwohl sich Urstromtalungen sowohl nach Nordost
als auch nach Nordwest fortsetzen. In Richtung Nordost be-
findet sich die Pessiner Doppelpforte, in der sich aber keine
fluviatilen Strukturen nachweisen lassen. Mit einer Verrin-
gerung des Hohenniveaus von 27,2 auf 26,9 m NHN bei
Rhinsmiihlen ist der geradlinige Abschnitt fiir seine Lénge
ausgesprochen geféllearm, teilweise auch geféllefrei!

Abschnitt 3 — Rhinsmiihlen bis Stolln/Havelberg

Ab der Ortslage Rhinsmiihlen beginnt mit dem Wieder-
einsetzen der Mdander der dritte Abschnitt des Flusslaufes
der Pritzerber Laake (Abb. 6, siidostlicher Teil des Aus-
schnitts). Bis zur Einmiindung in die Nauen-Friesacker
Urhavel nordlich von St6lln sind mehrere, sehr gut erhal-
tene GroBméaander ausgebildet, von denen der GroBmaan-
der von Kornhorst norddstlich von Lochow wegen seiner
Klarheit heraussticht (Abb. 6). Er besitzt einen Radius von
ca. 750 m, deutliche Point-bars, und scheint kaum durch
jingere fluviatile Prozesse verdndert. Wenige Kilometer
weiter westlich des Mdanders miindet bei Lochow von Siid-
westen ein Geflecht von Altldufen aus Richtung Hohennau-
en ein, wobei morphologisch nicht abgeleitet werden kann,
welches der Gerinne dlter bzw. jiinger ist (Abb. 6, tiirkiser
Pfeil). An der Ausbildung der Midander dndert die Ein-
miindung nichts; sie sind in Geféllerichtung unverdndert
erhalten und sowohl siidlich als auch nordlich der KleBener
Pforte ausgebildet. Es kann aus der Morphologie heraus
auch nicht entschieden werden, ob die Maander nordlich
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Abb. 6:

der Pritzerber Laake zu erkennen.
Fig. 6:

of Pritzerber Laake can be seen.
106

Der Paldiofluss Hohennauen-Kleflen. Im siidostlichen Ausschnitt sind Mdander des Paldoflusses

The paleoriver of Hohennauen-Klefien. In the south-eastern part, meanders of the paleoriver
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der Engstelle von der Nauen-Friesacker Urhavel oder von
dem Palédofluss der Pritzerber Laake geformt wurden. Der
Abschnitt Rhinsmiihlen bis Lochow weist ein Gefille von
0,9 m (bis 26,0 m NHN) und von Lochow bis Stdlln eines
von einem weiteren Meter auf (bis 25,0 m NHN). Der wei-
tere Verlauf folgt dem der Nauen-Friesacker Urhavel.

Die Flussliufe des Hohennauen-Klefiener Palioflusses

Nordlich von Rathenow, knapp siidlich des Hohennauener
Sees, zweigen von der heutigen Havel mehrere fluviatile
Strukturen in Richtung Nordost ab, die das Rhinower Land-
chen &stlich umflieBen. Sie queren den heutigen Hohennau-
ener und auch den Witzker See und lassen sich ca. 10 km
in nordlicher Richtung bis zur Kleener Pforte nachweisen.
Bei den Flussldufen ab Hohennauen handelt es sich um ein
System zweier Hauptgerinne (Abb. 6). Die kleine Hochfla-
cheninsel von Witzke wird dabei sowohl nordwestlich als
auch siudostlich umflossen. Erst an der ca. 1,8 km breiten
KleBlener Pforte vereinigen sich die Hauptgerinne zu einem
System (Abb. 6, blaue Pfeile), wobei sich das stidostliche
Gerinne nordlich von Lochow mit den Altldufen des Fluss-
laufs der Pritzerber Laake vereinigt (Abb. 6, tiirkiser Pfeil).
Der weitere Verlauf gleicht dem Paldofluss der Pritzerber
Laake bzw. ab Stolln dem der Nauen-Friesacker Urhavel.

Die Paldoflusslaufe beider Hauptgerinne verlaufen leicht
bis moderat geschwungen. Nur das nordwestliche Gerinne
zeigt einen mifig entwickelten Mdander (Abb. 6, schwar-
zer Pfeil). Gut entwickelte Mdander finden sich erst ab der
Vereinigung mit dem Paldofluss der Pritzerber Laake nord-
lich von Lochow. Die Hauptgerinne sind intern in weitere,
sich weiter verzweigende und zusammenflieBende Unter-
gerinne gegliedert. Am nordwestlichen Gerinnesystem fin-
den sich vereinzelte Uberwehungen der Paldoflussbetten,
wobei an der Bohrstelle Kb S6Ne 1/2024 die Diine das Teil-
gerinne nahezu vollstdndig blockiert (Abb. 6). Da das nord-
westliche Gerinnesystem etwas hoher liegt als das siidostli-
che, ist es sehr wahrscheinlich als erstes inaktiv geworden.
Erreichen die Altldufe bei Hohennauen an der heutigen Ha-
vel noch 26,9 m NHN, so fillt ihr Niveau iiber Lochow mit
26,0 m NHN bis nach St6lln auf ca. 25,0 m NHN ab.

Flussliufe der Urelbe im Havelland

Paldoflussldufe, die eindeutig der Elbe zugeordnet werden
konnen, lassen sich im Havelland im duflersten Stidwes-
ten nachweisen. Sie zweigen als morphologisch erkennba-
re Gerinne ndrdlich von Magdeburg vom heutigen Elblauf
ab. Abschnittsweise sind sie als kleine Biche — wie die
Stremme — bis heute wasserfiihrend, dienen aber nur noch
als lokale Vorflut. Es handelt sich um zahlreiche, intensiv
verzweigte Altldufe, die sich in Richtung Ost bis Nordnord-
ost facherformig aufspreizen und einen Schwemmfécher
bilden (Abb. 7). Sie verlaufen meist sanft bis moderat ge-
schwungen. Es finden sich aber wiederholt miandrierende
Abschnitte. Die Breite morphologisch deutlich ausgebildeter
Einzelgerinne schwankt in einem weiten Rahmen zwischen
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10 und ca. 70 m. Die erkennbaren Médander haben meist Ra-
dien zwischen 200 und 400 m, in einem Fall aber auch von
ca. 1 km. Paldoflussldufe, die in ihrer Grofle etwa der heu-
tigen, in einem Gerinnebett abflieBenden Elbe entsprechen,
sind nicht vorhanden. Die zahlreichen Altldufe der Urelbe
miinden vom Breitlingsee im Siiden bis Rathenow im Nor-
den in die heutige Havel ein. Ostlich der Havel sind sie in
dieser morphologischen Ausbildung nicht nachweisbar.

Das Hohenniveau der Urelbeldufe setzt an der Landesgren-
ze bei ca. 32,5 m NHN ein und féllt in dstlicher Richtung
bis zum Breitlingsee auf 28,1 m NHN ein. In nordnorddst-
licher Richtung nach Rathenow dachen sich die Urelbeldufe
bis auf etwas unter 27,7 m NHN ab.

Zur Altersstellung der Flussliufe im Havelland

Um einen Uberblick iiber die chronologische Abfolge
der verschiedenen Paldoflusssysteme entlang der Havel
zu erhalten, wurde an mehreren Positionen die limnisch-
telmatische Fiillung von Paldoflusslédufen pollenanalytisch
untersucht. Zwei weitere Datierungsoptionen ergeben sich
aus den dlteren Untersuchungen von Kross (1987a, b) so-
wie von MUNDEL, TRETTIN & HILLER (1983), die verlande-
te Altarme der Nauen-Friesacker Urhavel beprobt haben,
auch wenn sich die Bohrpositionen nur noch ungefahr — mit
einem Fehler im Dekameterbereich — bestimmen lassen.

Obere Havel und Havelseen

Zur Oberen Havel ndrdlich von Hennigsdorf existieren
derzeit nur indirekte Datierungen der fluviatilen Aktivitét.
Die Erwahnung des westlich der aktuellen Havel gelegenen
Paldoflusslaufs als ,,Doofe” Havel legt nahe, dass zumin-
dest in Abschnitten dieser Flusslauf historisch ist. Fiir den
Abzweig in Richtung Schleuse Hohenbruch gilt wegen der
Torffiillung ein préahistorisches Alter als sicher, ebenso fiir
den siidwestlichen Paldoflusslauf, der das Berliner Stadtge-
biet erreicht und in die Kuhlake iibergeht.

Im siidostlichen Stadtgebiet von Hennigsdorf, etwas mehr
als 1 km ndrdlich der heutigen Einmiindung der Havel in
den Nieder-Neuendorfer See, existiert vom westlichen Ufer
eine Vielzahl an hydrogeologischen Bohrungen, die teil-
weise organogene Ablagerungen fithren (Abb. 8a). Gerahmt
von weichselzeitlichem Geschiebemergel ist auf einer Stre-
cke von wenigstens 700 m ein schmales, ehemals von der
Havel durchstromtes Rinnenrestgewésser aufgeschlossen
worden. Dessen Fiillung besteht aus zwischen glazifluvia-
tilen und fluviatilen Sanden und Kiesen eingebetteten Still-
wasserablagerungen, meist kalkhaltigen Sand-, Schluff-
und detritischen Mudden (Abb. 8b; vgl. LBGR 2025). Nur
in wenigen Fillen liegt den Mudden direkt Torf auf (z. B.
Hy HgdB 1/2004 UP; Abb. 8b). Die Méchtigkeiten dieser
Bildungen schwanken zwischen minimal 1,8 m (Hy HgdB
2/2004 UP) und maximal 21,3 m (Hy HgdB 7/2005). Ober-
halb der hangenden fluviatilen Sande folgt nochmals Torf,
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Fig. 7:

der die heutigen, in Hennigsdorf teils tiberbauten Niede-
rungsgebiete beiderseits der Havel einnimmt. Im ehema-
ligen See legen die Méachtigkeiten und die Verteilung der
pollenanalytisch und zum Teil auch durch den Nachweis
der Laacher-See-Tephra (LST) gesichert allerdd- bis jung-
dryaszeitlichen Ablagerungen von mindestens 5 m (Hy
HgdB 23/2011 UP; vgl. Abb. 8b und 9) einen mdglichen
Durchfluss der Havel zu dieser Zeit nahe. Abgeleitet aus
den iibrigen Pollenbefunden (vgl. Abb. 8b) diirfte die in der
Hy HgdB 7/2005 erreichte Méachtigkeit unter Vernachlissi-
gung der Kompaktionsraten mit maximal 16 m jedoch noch
deutlich hoher gelegen haben. Zumindest fiir die rinnen-
tiefsten Bereiche kann von einer bis in das Subboreal an-
haltenden Stillwassersedimentation ausgegangen werden
(Hy HgdB 3/2004 UP; vgl. Abb. 8b und 10). Im siidlichen
Teil waren allerdings im Atlantikum Teile der Uferberei-
che schon verlandet (Hy HgdB 1/2004 UP; Abb. 8b). Die
in den meisten Profilen iiber Mudde folgenden fluviatilen
Havelsande wurden — unter Einbeziehung der hangenden,
beziiglich ihrer Unterkante mit durchschnittlich 25 m NHN
sehr niveaukonstanten jungsubatlantischen Torfe (Abb. 8b
und 10) — im Zeitraum vom ausgehenden Subboreal bis in
das beginnende Jiingere Subatlantikum geschiittet.
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Der Elbeschwemmfiicher zwischen heutiger Elbe und Havel
The alluvial fan of River Elbe between modern Elbe River and Havel River

Vom Wannsee existieren aus den Uferbereichen der Pfau-
eninsel pollenanalytische Untersuchungen von BRANDE
(2008). Er datiert den Beginn der limnischen Sedimentati-
on ebenfalls in das Allerdd. Pollenanalysen aus dem tiefen
Hauptbecken liegen bisher nicht vor.

Weiter flussabwérts existiert fiir den Breitling (Abb. 1),
westlich von Brandenburg an der Havel, ein Basisprofil
(Abb. 11; vgl. LUA 2005). Der auf Toteisaustau zuriick-
gehende See weist eine fiir Berlin-Brandenburg zwar
typische (STRAHL 2005), aber sehr geringmichtige und
unvollstdndig ausgebildete limnische Weichselspatglazi-
alsequenz aus Kalk- und Schluffmudde einschlielich der
LST auf, die bereits im Pra-Allerdd einsetzt. Die sehr ge-
ringe Gesamtmaéchtigkeit der weichselspétglazialen Sedi-
mente von nur 0,5 m einschlieBlich mehrerer Hiaten zeugt
von einem noch in Entstehung begriffenen, nicht in sei-
ner finalen Form ausgebildeten Seebecken. Das Tieftauen
des Toteises verlief hier sehr wahrscheinlich ungleichmi-
Big und verstédrkte sich erst ab der kiefernreichen Phase
des Allerdd (Abb. 11). Ein substantieller fluviatiler Sedi-
menteintrag ist fiir den weichselspatglazialen Abschnitt
nicht zu erkennen.
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Fig. 8:  a— Location of selected boreholes with organogenic deposits along the western bank of Havel river
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S
.o
14,0 — Qv N
15,0 — /
m 3
200 — AL
220 — 0 50 100%  10%

Analyse: STRAHL 2020

El Feinsand E Schluffmudde

Abb. 9:  Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung Hy Hennigsdorf 23/2011 (Hy HgdB 23/2011 UP)
Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP = +335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen, Algen,
Plankter u. a. Mikroreste sowie prdquartdre Sporomorphen, Werte <1% zehnfach erhéht, PZ = Pollenzone

Fig. 9:  Simplified pollen diagram of the borehole Hy Hennigsdorf 23/2011 (Hy HgdB 23/2011 UP)
Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = +335 = 100% excl. marsh and aquatic plants, algae,

Laacher-See-Tephra

plankton and other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs, values <1% increased tenfold,
PZ = pollen zone
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Abb. 10: Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung Hy HgdB 3/2004 UP
Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP = +335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen,
Algen, Plankter u. a. Mikroreste sowie priquartdire Sporomorphen, Werte <1% zehnfach erhoht, PZ = Pollenzone

Fig. 10:

Simplified pollen diagram of the borehole Hy HgdB 3/2004 UP

Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = £335 = 100% excl. marsh and aquatic plants, algae,

plankton and other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs, values <1% increased tenfold, PZ = pollen zone

Bohrpunkt Kb Fas 2/2024 — Nauen-Friesacker Urhavel

Zwischen Falkensee und Brieselang befindet sich im Bre-
dower Forst einer der Médander aus dem Abschnitt 2 der
Nauen-Friesacker Urhavel. Die Bohrung Kb Fas 2/2024
wurde im morphologisch jiingsten Gerinnebett des Schlag-
graben-Flusslaufs niedergebracht (Abb. 3b). Die limnisch-
telmatische Fiillung des Altlaufs ist an dieser Stelle 2,96
michtig, wobei bis 3,0 m Tiefe kalkhaltiger Feinsand er-
bohrt wurde. Die limnische Phase des Havel-Altwassers
erstreckte sich vom Allerdd bis in die Jiingere Dryas
(Abb. 12). Beziiglich der pollenanalytischen Befunde setzte
die Akkumulation teils Mollusken fiithrender Kalkmudde
erst im Kiefern (Pinus)-dominierten Teil des Allerdd vor
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dem Niedergang der hier 0,5 cm michtigen LST ein. Mit
dem Beginn der Jiingeren Dryas setzte sich zwar die Sedi-
mentation von Kalkmudde fort, allerdings stehen die deut-
lichen Sandanteile fiir einen zunehmenden periglazialen
Eintrag durch die klimabedingte Offnung der Landschaft.
Die jungdryaszeitliche Kalkmudde wird diskordant durch
wihrend des Pridboreal gebildeten Torf iiberlagert. Die
Waldgemeinschaften waren bereits kieferndominiert und
gehdrten damit nicht dem frithen Préboreal an. Vom ausge-
henden Préboreal bis in das Subboreal unterblieb weiterer
Mooraufwuchs. Ein muddiger Torf markiert die Wieder-
verndssung des Standortes wiahrend des hoheren Subbore-
al. Der dartiber folgende und das Profil abschlieSende Torf
entstammt dem Alteren Subatlantikum.
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Abb. 11:  Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung BRE C Breitlingsee

Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP = £335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen, Algen,
Plankter u. a. Mikroreste sowie priquartire Sporomorphen, Werte <1% zehnfach erhoht, PZ = Pollenzone,

+ = auflerhalb der Grundsumme

Simplified pollen diagram of the borehole BRE C Breitlingsee

Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = +335 = 100% excl. marsh and aquatic plants, algae, plankton

Fig. 11:

and other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs, values <1% increased tenfold, PZ = pollen zone,

+ = form outside the basic sum

Havellindisches Luch nordostlich Paulinenaue —
Nauen-Friesacker Urhavel

MUNDEL, TRETTIN & HILLER (1983) veréffentlichten “C-Da-
ten zur Entwicklung der Moore im Groflen Havelldndischen
Luch. Die Koordinaten des Untersuchungspunktes lieen
sich aus der Kartenskizze mit 33 U 346040, 5839760 rekon-
struieren, wobei mit einer Abweichung von etwa 30 m zu
rechnen ist. Dennoch befindet sich die Bohrposition sicher
im Bereich der dort befindlichen GroBmaiander, die teil-
weise durch jiingere, kleinere Maander verdndert worden
sind. An der Basis, in den liegenden Flussanden, wurde ein
konventionelles “C-Alter von 10540 + 150 a BP gemessen.
Kalibriert (OxCal 4.4; BRONK RAMSEY 2009) ergeben sich
11947-12749 a cal BP (95,4 % prob.). Das Basisalter liegt
demnach in einer Zeitspanne vom Jiingeren Allerdd bis in
die Jiingere Dryas. Auch wenn das von MUNDEL, TRETTIN
& HILLER (1983) angegebene Alter mit einer mittlerweile
veralteten Methode bestimmt wurde und dementsprechen-
de Unsicherheiten aufweist, gilt die Jiingere Dryas bzw. das
Allerdd als eine plausible Alterseinstufung, da sie mit dort
beobachteten Periglazialstrukturen, wahrscheinlich Trop-
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fenboden, einhergeht. Das Torfwachstum hielt dort bis zum
Boreal an, ging aber danach sehr stark zuriick und erreichte
nur noch minimale Betrdge unter 0,08 mm/a.

Mesolithischer Fundplatz Friesack —
Nauen-Friesacker Urhavel

Begleitend zu den Ausgrabungen am mesolithischen Fund-
komplex Friesack (GrRamscH 1987) wurden von Kross
(1987a, b) Pollenanalysen aus benachbarten, verlandeten
Gewissern durchgefiihrt. Das Pollenprofil 4 wurde nach
dem DGMI aus einem verlandeten Altwasser der Nauen-
Friesacker Urhavel gewonnen. Die Bohrkoordinaten konnen
hier mit etwa 33 U 333940, 5847620 rekonstruiert werden
(Abb. 3d). Da kein konkretes Sedimentprofil angegeben
wird, kann lediglich aus den zusammenfassenden Profildar-
stellungen in Kross (1987b) von einer Machtigkeit der lim-
nisch-telmatischen Fiillung bis zu etwa 6 m ausgegangen
werden. Nach Kross (1987a) setzt die Sedimentation in den
Gewidssern in der Jiingeren Dryas ein. Wéhrend Priboreal
und Boreal recht méchtig ausgebildet sind, sind die Torf-
wachstumsraten ab dem Atlantikum nur noch gering.
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Abb. 12: Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung Bohrung Kb Fas 2/2024
Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP = £335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen, Algen,
Plankter u. a. Mikroreste sowie prdquartdre Sporomorphen, Werte <1% zehnfach erhoht, PZ = Pollenzone,
+ = aufferhalb der Grundsumme
Fig. 12: Simplified pollen diagram of the borehole Kb Fas 2/2024
Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = +335 = 100% excl. marsh and aquatic plants, algae,
plankton and other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs, values <1% increased tenfold,
PZ = pollen zone, + = form outside the basic sum
Bohrpunkt Kb Bam 2/2024 — Feinsand folgender toniger Detritusmudde ein, an die sich

Paliiofluss der Pritzerber Laake

Der Flusslauf der Pritzerber Laake wurde im zentralen
Abschnitt in einem der nach Norden ausgreifenden Ma-
ander beprobt (Abb. 5a). Dort befinden sich Prallstellen,
die im benachbarten Paldogerinne ausreichende Sediment-
maichtigkeiten der organogenen Fiillung erwarten lieen.
Das Profil iiberstreicht mit seinen Ablagerungen den Zeit-
raum des Altholozdns mit Préboreal und Boreal, auf das
mit einer erheblichen Schichtliicke jungholozéne Torfe
folgen, die vor allem im Alteren Subatlantikum gebildet
wurden (Abb. 13). Nur ein geringer Anteil des Torfwachs-
tums fand wihrend des Jiingeren Subatlantikum statt. Der
Hiatus wird durch einen mit Holz angereicherten Horizont
auch optisch markiert. Die limnische Phase ist auf das Al-
tholozdn beschriankt. Sie setzte im bereits fortgeschritte-
nen Préboreal innerhalb der kiefernreichen Phase mit tiber
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dann Lebermudde anschloss. Der Ubergang in das Boreal,
in dem Detritusmudde zum Absatz kam, erfolgte offen-
sichtlich nicht kontinuierlich, da die vor allem durch die
Kiefer geprigte Anfangsphase mit noch geringen Hasel-
Anteilen fehlt. Im weiteren Verlauf fiel das Gewisser tro-
cken und war bis in das Altere Subatlantikum hinein in
der Sedimentation inaktiv. Erst infolge Grundwasserspie-
gelanstiegs begann wihrend des Alteren Subatlantikum
Torf aufzuwachsen.

Bohrpunkt Kb S6Ne 1/2024 —
Paliofluss Hohennauen-Klefien

Zwischen Hohennauen und Klefen wurde fiir die Kb S6Ne
1/2024 (s. Abb. 6) eine Stelle des nordostlichen Haupt-
gerinnes ausgewihlt, an der der Flusslauf von Diinen
iiberweht wurde. Es handelt sich hier um eher gestreckte
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Abb. 13: Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung Bohrung Kb Bam 2/2024
Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP = +335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen, Algen,
Plankter u. a. Mikroreste sowie priquartire Sporomorphen, Werte <1% zehnfach erhéht, PZ = Pollenzone,

+ = auferhalb der Grundsumme

Fig. 13:

Simplified pollen diagram of the borehole Kb Bam 2/2024

Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = £335 = 100% excl. marsh and aquatic plants, algae,

plankton and other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs, values <1% increased tenfold,

PZ = pollen zone, + = form outside the basic sum
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Flusslaufe, so dass im Zentrum des morphologisch jlings-
ten Altlaufs gebohrt wurde. Die aufgewehte Diine be-
sitzt zwar die Grundform einer Parabeldiine; die aktuelle
Oberflache ist aber kupstenartig bewegt. Da innerhalb der
dolischen Sande mehrere fAh-Horizonte erbohrt worden
sind, wird davon ausgegangen, dass die Diine im Holozidn
mehrfach aktiv war. Die limnisch-telmatische Fiillung
wurde unter 2,53 m méchtigem &dolischen Feinsand ange-
troffen. Uber vermutlich weichselspitglazialem fluviatilen
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Abb. 14:

Gekiirztes Pollendiagramm der Bohrung Bohrung Kb
SoNe 1/2024

Grundsumme = Baumpollen + Nichtbaumpollen = BP + NBP =
+335 = 100% exkl. Sumpf- und Wasserpflanzen, Algen, Plankter
u. a. Mikroreste sowie prdquartdire Sporomorphen, Werte <1%
zehnfach erhoht, PZ = Pollenzone

Fig 14:

Simplified pollen diagram of the borehole Kb S6Ne 1/2024
Basic sum = tree pollen + non-tree pollen = BP + NBP = £335
= 100% excl. marsh and aquatic plants, algae, plankton and
other micro-remnants as well as prequaternary sporomorphs,
values <1% increased tenfold, PZ = pollen zone

Grobsand setzte die Sedimentation noch im frithen Pribo-
real mit sandiger Schluffmudde ein (Abb. 14). Die Um-
gebung war durch eine lichte Birken-Kiefern-Bewaldung
gepragt. Der iberwiegende Teil des Profils datiert jedoch
in die kiefernreiche Phase des Priaboreal. Die Verlandung
des Standortes wird durch das beginnende Torfwachstum
angezeigt. Vermutlich noch im ausgehenden Priboreal
wurde das Verlandungsmoor durch die oben genannten
Diinensande iiberweht.
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Synthese und Diskussion der Befunde
Obere Havel

Die Paldoflussldufe entlang der Oberen Havel lassen sich
problemlos mit der heutigen Havel verbinden, so dass hier
kein anderes FlieBgewisser als Verursacher der Altlaufe
infrage kommt (Abb. 15). Da zumindest abschnittswei-
se die beschriebenen Paldoflussldufe bis ins historische
Alter durchflossen blieben, scheint derzeit nur der Ab-
zweig nach Hohenbruch eine Urhavel im Sinne eines pra-
historischen Flusslaufs zu sein. Eine genaue Datierung
steht aber aus. Offensichtlich ist weiterhin die Diskrepanz
zwischen den grolen Miandern entlang des Altlaufs und
den deutlich kleineren der heutigen Oberen Havel. Die
GroBméaander kdnnten damit ebenfalls préhistorischen
Alters sein.

Die Querung des Eberswalder Urstromtals durch die Obere
Havel liefert keine Hinweise auf abzweigende oder zulau-
fende Flussldufe. Weder aus/in Richtung Ost noch aus/in
Richtung West sind alte Flusslaufe zu erkennen. Die Havel
hat hier stets den Weg nach Siiden genommen, auch wenn
sie, wie im Falle der Hohenbrucher Urhavel, sich bis zu 10
km vom heutigen Havellauf entfernt hat. Fiir die ,,Doofe
Havel*“ und die heutige Havel gilt es als wahrscheinlich,
dass sie zeitgleich als Flusslaufverzweigung in Funktion
waren.

Nauen-Friesacker Urhavel

Die Nauen-Friesacker Urhavel stellt den zwar wiederholt
postulierten Abfluss des Spree-Havel-Systems entlang des
Berliner Urstromtals dar, eine konkrete Beschreibung des
Flusslaufes erfolgte aber bisher nicht. Das Flusssystem
erreichte — ohne Beriicksichtigung der Médanderschlingen
— eine Linge von ca. 75 km. Zum Vergleich: Die heutige
Havel ab Spandau hat mit gleicher Messmethodik etwa
135 km zuriickzulegen (Abb. 15).

Das Abzweigen vom heutigen Havellauf in Spandau und
sein Einmiinden in die Untere Havel 6stlich von Havel-
berg belegen sicher, dass es sich um einen Lauf des Spree-
Havel-Systems handelt, der bis zum Alleréd durchgéngig
aktiv gewesen ist. Eventuell gab es auch noch fluviatile
Aktivitét bis in die Jiingere Dryas. Da fiir die Ausbildung
der GroBmiander mit Point-bar-Systemen ein gewisser
Zeitraum anzusetzen ist, war die Nauen-Friesacker Urha-
vel sicher im Alteren Allerdd, eventuell schon im Bélling
aktiv. Die Gromédander werden vor allem als westliche
Fortsetzung der grolen Spreemdander gedeutet (SCHULZ
& STRAHL 1997; JuscHus 2003) und weniger als stidliche
Fortsetzung der deutlich kleineren Havelmaander.

Mit einiger Unsicherheit behaftet fallen die Erklarungen
zum Formenwandel entlang der Nauen-Friesacker Urhavel
aus. Fiir die eher geraden Flussldufe unmittelbar westlich
von Spandau spielt wahrscheinlich das relativ starke Ge-
falle auf den ersten Kilometern eine Rolle, bevor mit dem
Abflachen der Gefillekurve bei Seegefeld das Maandrie-
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Abb. 15: Paldoflussldufe im Havelland
Fig. 15: Palaeorivers in Havelland region
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ren einsetzt. Es kann derzeit nicht gesagt werden, ob die
drei dort parallel verlaufenden Altarme und die Nebenge-
rinne gleichzeitig oder mit zeitlichem Versatz aktiv waren.
Rétselhaft bleibt vor allem der sprunghafte morphologi-
sche Wechsel ab der Zeestower Pforte mit deutlich grofe-
ren Médanderradien weiter westlich. Es wird von den Au-
toren als moglich erachtet, dass aus Richtung Siiden durch
die Pforte deutliche Wassermengen der Nauen-Friesacker
Urhavel zugeflossen sind. Die Zeestower Pforte und die
stidlich sich anschlieBenden Niederungen bildeten zu die-
ser Zeit eventuell noch eine Seenkette bis zur Wublitz bei
Potsdam, durch die Wasser — ohne die Bildung von Fluss-
laufen — problemlos der Urhavel zuflieBen konnte. Aller-
dings bleibt nicht nur die Herkunft der Abfliisse hochspe-
kulativ und vage; auch zur Herkunft der FlieBgewisser,
die zwischen Zeestower Pforte und Friesack die jiingeren,
kleineren Mianderbdgen bildeten, gibt es derzeit keine
plausible Erkldrung. Erst ab Friesack hat man mit dem von
Norden einmiindenden Rhin einen entsprechend kleineren
Fluss, mit dem die kleineren Miander problemlos erklért
werden konnen. Weiter in Richtung Westen stellt das ,,Ge-
wiasserkreuz® aus Nauen-Friesacker Urhavel und Rhin ein
bemerkenswertes Kuriosum dar. Wéahrend die Urhavel mit
ihren GroBméandern grofrdumig den Verlauf Ostsiidost-
Westnordwest beibehdlt, flielt der Rhin in dieses — éltere
— System von Norden hinein und verlédsst es wenige Ki-
lometer weiter westlich nach Siiden in Richtung des Gil-
per Sees. Der Giilper See hat demnach auf den Rhin eine
,,Anziehungskraft* ausgeiibt, die er bei der Urhavel noch
nicht hatte!

Mittlere Havel und Untere Havel

Auch die Tatsache, dass es zwischen Spandau und Pritzer-
be keine deutlich abzweigenden Havelldufe gibt, verdient
nach Meinung der Autoren eine Erwahnung. Lediglich die
Zeestower Pforte bote, bei Klarung der dortigen Verhélt-
nisse, noch Raum fiir einen abzweigenden Flusslauf. Als
Hauptursache fiir die weitgehende Festlegung der Havel
auf ihren heutigen Verlauf wird vermutet, dass der Fluss,
von kleinen Zwischenabschnitten abgesehen, nahezu aus-
schlieBlich glazialen Rinnen und ihren Seenketten folgt:
Das sind die Havelrinne in Berlin bis zum Schwielowsee,
die Rinne von Werder (Havel) bis nach Ketzin und die Rin-
ne vom Trebelsee bis zum Breitling. Der weitere, noch se-
enartige Verlauf bis Pritzerbe wurde ebenfalls durch eine
glaziale Rinne vorgegeben, die mit dem Pritzerber See ein-
setzt und nach Siiden bis zum Plauer See verlduft. Erst bei
Pritzerbe verlésst der Fluss als eigentliche Untere Havel die
aneinandergereihten Rinnen. Erkennbar wird dies auch da-
ran, dass nun die heutige Havel ihren FlieBcharakter dndert
und ab hier wieder zu méandrieren beginnt (vgl. ZAUMSEIL
2017). Der nun meist nach Norden gerichtete Verlauf der
Unteren Havel quert die glazialen Rinnen im rechten Win-
kel, so dass diese nur noch bedingt flussablenkend wirken
konnten. Eine Ausnahme stellt die Rinne des Hohennaue-
ner Sees dar. Westlich des Sees folgt die Havel der Rinne
fiir wenige Kilometer nach Westen. Der Fluss bricht dann
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wieder nach Norden aus, bis er bei Kuhlhausen das Verei-
nigte Urstromtal erreicht. Hier dndert die Havel letztmals
ihre Hauptrichtung und wendet sich, nun im Urstromtal
bleibend, nach Westnordwest der Elbe zu. Die Ursache
liegt hier offensichtlich im Vereinigten Urstromtal, das bis
heute eine ausgeprigte Tiefenzone der Region bildet. Es ist
bemerkenswert, dass sich diese Tiefenzone weitgehend mit
der Salzstruktur Rhinow (STACKEBRANDT & BEER 2010)
deckt.

Paldiofluss der Pritzerber Laake

Fiir den Paldofluss der Pritzerber Laake wird die Bezeich-
nung Urhavel derzeit vermieden, auch wenn die Flussldufe
von der aktuellen Havel abzweigen und ihr nach ca. 55 km
wieder zulaufen. Da westlich der Havel Altlaufe der Urelbe
einmiinden, kann nicht ausgeschlossen werden, dass Elb-
wasser den Flusslauf der Pritzerber Laake geformt oder
zumindest mitgestaltet haben (Abb. 15). Allerdings dhneln
die miandrierenden Abschnitte des Flusslaufs der Pritz-
erber Laake morphologisch denen der Nauen-Friesacker
Urhavel auffallend stark, wihrend sie sich von denen der
Urelbe deutlich unterscheiden. Die Genese als Urhavel
wird deshalb als wahrscheinlich — aber eben nicht als si-
cher — erachtet.

Die Datierung der Fiillung der Altldufe belegt, dass sie bis
in das Préboreal hinein durchflossen wurden und bis zum
Boreal als Sedimentationsraum fiir Mudden und Torfe fun-
gierten. Die fluviatile Formung setzte aufgrund der sehr
gut entwickelten Maander sicher deutlich frither, eventuell
schon in der Jingeren Dryas, ein. Die Altldufe sind damit
jinger als die Nauen-Friesacker Urhavel, aber dlter als die
Altersannahme von WIEGANK (2009a).

Die wechselnden Gefilleverhiltnisse, verbunden mit dem
morphologischen Wandel des Gerinnebetts, lassen sich
nach Meinung der Autoren am besten mit den Verhélt-
nissen im praquartdren Untergrund erkldren. Sowohl die
Maéander der eigentlichen Pritzerber Laake als auch jene
im zweiten miandrierenden Abschnitt bei Rhinsmiihlen
und Lochow liegen im Topbereich der Salzstruktur Kot-
zen-Friesack (STACKEBRANDT & BEER 2010), wihrend der
gerade Abschnitt des Paldoflusses sich auBlerhalb davon
befindet. Demnach konnten Gefélleverdnderungen durch
auf- oder absteigendes Salz den Fluss zur Mdanderbildung
animiert oder sie aber wie im Zentralteil weitgehend ver-
hindert haben.

Paliofliisse Hohennauen-Klefien

Auch fiir die Flussbetten, die sich zwischen Hohennauen
und KleBen nachweisen lassen, wird auf die Bezeichnung
Urhavel verzichtet, obwohl auch hier die Flussldufe von
der heutigen Havel abzweigen und sie diese nach 43 km
wieder erreichen (Abb. 15). Jedoch besitzt die morpholo-
gische Ausbildung der beiden Hauptgerinne keine ausge-
prigte Ahnlichkeit zu den Altliufen der Nauen-Friesacker
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Urhavel. Eine Bildung durch ein anderes FlieBgewisser als
die Havel erscheint durchaus moglich. Als Lieferant der
Waisser wiirde dafiir ein Abzweig der Urelbe in Betracht
kommen.

Unklarheiten erzeugen die Altersbefunde, da nach den
Pollenbefunden an der Bohrstelle Kb SoNe 1/2024 die
limnische Sedimentation etwas friiher als in der Pritzerber
Laake einsetzte und so von einem Nebeneinander oder ei-
nem zeitlich eng begrenzten Nacheinander der Flussldufe
der Pritzerber Laake und von Hohennauen-KleBen aus-
gegangen werden muss. Allerdings gilt, dass der Beginn
der Muddesedimentation in den Altldufen fiir das Alter
der jlingsten fluviatilen Aktivitit nur einen terminus ante
quem abbildet. AuBlerdem bilden die Paldofliisse ein Sys-
tem mehrerer Gerinne, fiir die bisher nur eine Datierung
vorliegt. Die fast vollstindige Blockierung des nordwest-
lichen Gerinnesystems durch die Diine bei Schonholz (s.
Abb. 6) belegt das Ende der dortigen fluviatilen Aktivitat
mit dem Préboreal.

Urelbeliufe im Havelland

Westlich und siidwestlich der Unteren Havel sind Altlau-
fe der Urelbe allgegenwirtig und bilden einen typischen
Schwemmfécher aus (Abb. 15). Thr Zulauf aus Richtung
Stidost sowie das sie begleitende Vorkommen der kalkfrei-
en Auelehme stellen aufler Zweifel, dass er von der Elbe
geschiittet wurde. Das zahlreiche Vorkommen eher klei-
ner, gut verzweigter und vereinzelt méaandrierender Ge-
rinnebetten spricht dafiir, dass der Elbeschwemmfécher
von einem anastomosierenden Fluss gebildet wurde. Das
gilt aber auch fiir das heutige Elbtal westlich des Landes
Schollene. Nordwestlich von Genthin befinden sich — schon
recht isoliert — die ndrdlichsten Altméiander entlang der
Elbe (Abb. 7).

Schwieriger ist die Frage zu beantworten, inwieweit die
Elbe bei ihren Hochwissern iiber die moderne Havel hin-
aus nach Osten ausgegriffen hat. Anastomosierende Fluss-
betten, die in ihrer Morphologie denen der Urelbe westlich
der Havel entsprechen, sind 6stlich der Havel nicht zu fin-
den. Dies stellt aber keinen sicheren Ausschlussgrund dar,
da die Verringerung der Sedimentfracht bei einem poten-
tiellen Queren eines seeartigen Flusses zu anderen Ge-
rinnebettformen jenseits der Querung fithren kann. Zum
Beispiel fliet die Spree als anastomosierendes Gewisser
in den Neuendorfer See im Unterspreewald; sie verlédsst ihn
aber als méandrierender Fluss. Jedoch tritt der Auelehm
der Elbe und der mit ihm verbundene Bodentyp der Vega
ostlich der Havel deutlich zuriick und fehlt groBflichig
(KUnN 2004). Lediglich entlang des Hohennauen-Kleener
Palédoflusses tritt er weiter Ostlich auf. Die Autoren fiihren
einen Teil der Unklarheiten auf eine unscharfe Begriffsver-
wendung zuriick, da durchaus unterschiedliche Prozesse
als ,weites Ausgreifen der Elbe nach Osten™ bezeichnet
werden konnen. Das betrifft einerseits einzelne, abgrenz-
bare Gerinne des Elbeschwemmfdchers und andererseits
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das groBflichige Uberfluten der Luchgebiete mit Hochwis-
sern des Stroms. Fiir beides finden sich nur vage oder keine
Belege. Drittens gibt es aber auch Riickstaueffekte des re-
gional vorhandenen Niederschlags- und Flusswassers, wel-
ches am AbflieBen gehindert wird. Letzteres hinterldsst,
abgesehen vom Torfwachstum, keine sedimentologischen
Befunde, die auf die Elbe als Verursacher schlie3en lassen.
Die eigenen Datierungen aus der Pritzerber Laake und vom
Bredower Forst sowie die Untersuchungen von MUNDEL,
TRETTIN & HILLER (1983) sowie von Kross (1987a) legen
solche Riickstaueffekte fiir das Subatlantikum durchaus
nahe; fiir dltere Phasen des Holozdn finden sich dafiir hin-
gegen keine Belege.

Zur Ursache der Flussablenkungen

Trotz aller Unsicherheiten bleibt es doch offensichtlich,
dass es im Havelland mehrfach zu bedeutenden Flussab-
lenkungen gekommen ist. Die Ablenkungen widersprechen
teilweise der ,,normalen fluviatilen Formen- und Talent-
wicklung, da die Nauen-Friesacker Urhavel einen deutlich
kiirzeren — und damit geféllereicheren — Flusslauf als die
aktuelle Havel darstellte. Umgekehrt sind sowohl die Pa-
laoflusslaufe der Pritzerber Laake (55 km) als auch die von
Hohennauen-Kleen (ca. 43 km) lidnger als der aktuelle
Weg der Havel (ca. 40 km).

Wie von MARCINEK, SEIFERT & ZAUMSEIL (1995) be-
schrieben, zog in der weichselspdtglazial-altholozénen
Ubergangsphase insbesondere die Neubildung von See-
becken, die fiir kurze Strecken zu einer Verstarkung des
Gefilles fiihrte, die Flisse an. ,,Erkauft wurde dieser
schnelle Gefillegewinn dann oft mit einem Gefélleverlust
fiir den weiteren Verlauf, wie er beim Ubergang von der
Nauen-Friesacker-Urhavel zur heutigen Havel offensicht-
lich wird.

Die Suche nach Ursachen von Flussablenkungen im Jung-
morédnenland zielt meist auf das Verschwinden zunéchst
existierender Barrieren des heutigen Flusslaufs ab. So be-
legten fiir die Dahme siidlich von Berlin BOTTNER (1999
und vgl. JuscHUS, BLASZKIEWICZ & BOTTNER 2022) sowie
im Siidosten Berlins GRONERT (2003 und vgl. STRAHL 2005)
die Laufverlegung des Flusses aufgrund des Ausschmel-
zens von Toteisblocken in glazialen Rinnen. Bei BOTTNER
(1999) wurde die Blockade noch durch Diinen verstarkt, die
iiber die toteisplombierte Rinne geweht wurden.

Als geeignete Barriere, die zur Entstehung (und dem Ende)
der Nauen-Friesacker Urhavel gefiihrt hat, kommt zwin-
gend der Abschnitt der Wannsee-Havel im Siidwesten Ber-
lins in Betracht. Hier findet das heutige Spree-Havelsystem
den Weg aus dem Berliner Urstromtal nach Siiden. Es ist
daher naheliegend, dass es zur Zeit der Nauen-Friesacker
Urhavel die Wannsee-Havel noch nicht gegeben hat, wobei
die Barriere nicht den gesamten Abschnitt der Wannsee-
Havel zu umfassen brauchte. Damit war der Weg nach
Stiden versperrt, und die Spree-Havel folgte weiter dem
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glazifluviatil vorgegebenen Weg nach Westen. Die Obere
Havel folgt heute zwar ab Oranienburg der gleichen Rinne,
die auch die Wannsee-Havel benutzt. Zwischen Oranien-
burg und Spandau bildete sie aber nur bedingt eine Bar-
riere, da die Rinne dort in eine deutlich breitere Urstrom-
talung eingebettet ist. Den Weg durch die Urstromtalung
konnte die Obere Havel auch auBerhalb der Rinne nach
Siiden benutzen, wie die westlich des Flusses vorhandenen
Altlaufe belegen. Im Abschnitt der Wannsee-Havel hinge-
gen trennt die Rinne unmittelbar das Teltow-Plateau von
der Nauener Platte; einen moglichen Bypass fiir die Havel
gab es bis zum Austauen des Toteises nicht. Sowohl die Un-
tersuchungen von BRANDE (2008) zum Wannsee als auch
die eigenen Pollendaten sprechen fiir eine Ablenkung der
Nauen-Friesacker-Urhavel zur modernen Havel im Alleréd
vor der Ablagerung der LST!

Nicht geklart ist weiterhin, ob die heutige Havel von
Spandau bis zur Pritzerber Laake in einem Stiick ,,in Be-
trieb™ ging, oder ob es auch hier zu Zwischenphasen kam.
So erscheint es fiir die Autoren durchaus moglich, wenn
auch spekulativ, dass zundchst nur die Wannsee-Havel
bis Potsdam aktiv wurde und der Fluss zunéchst iiber die
Zeestower Pforte wieder in das Berliner Urstromtal zu-
riickkehrte. Weiterhin muss nach den Pollendaten vom
Breitling davon ausgegangen werden, dass ein Teil der Ge-
wisser der Mittleren Havel élter ist als die Wannsee-Havel.
Solange diesen aber der Anschluss an den Hauptvorfluter
fehlte, konnten sie von der Havel nicht durchflossen wer-
den. Ein geringes Durchstromen ist jedoch durch die von
Stiden kommenden Nebenfliisse (Buckau, Plane, Nuthe)
von Anfang an gegeben.

Fiir den Paldofluss der Pritzerber Laake — wenn man ihn als
Urhavel annimmt — existiert eine mogliche Barrieresituati-
on an der heutigen Havel: Nur 3 km flussabwérts von Dobe-
ritz befindet sich ein Becken, das von den Milower Bergen/
Vieritzer Berg und den Premnitzer Bergen eingerahmt,
aber auch von der Havel und der Stremme durchflossen
wird (vgl. Abb. 7). Fiir die aktuelle Havelaue bildet der
,,Durchbruch® an den Premnitzer Bergen eine ausgespro-
chene Engstelle. Mehrfach erbohrte Mudden (u. a. Bohrun-
gen Hy MloRa 3 und Ig MloRa 2/2007, LBGR 2025) bele-
gen im Becken die Existenz eines mittlerweile verlandeten
Sees, wobei bisher keine Untersuchungen zum Alter der
Sedimentfiillung vorliegen. War dieses Seebecken zur Zeit
des Paldoflusses — in Analogie zur Wannsee-Havel — eben-
falls mit Toteis versperrt, so musste sich die Urhavel einen
anderen Weg suchen, den sie entlang der Pritzerber Laake
gefunden haben diirfte.

Schwierig bleibt hingegen die Suche nach einer Barriere
fiir den Paldofluss von Hohennauen-KleBen. Hier findet
sich keine Engstelle entlang des Flusses. Jedoch wird direkt
bei Hohennauen eine markante glaziale Rinne gequert. Sie
wird im Osten vom Hohennauener See eingenommen; ab
Hohennauen wird sie fiir ca. 6 km von der Havel in Rich-
tung Westen benutzt, bis diese wieder nach Norden aus-

Brandenburgische Geowissenschaftliche Beitrage Bd. 32/2025

schwenkt. Thr westliches Ende bildet das Becken des Schol-
lener Sees. Es wird fiir moglich gehalten, dass bei einer
Blockierung der Rinne mit Toteis ein Flusslauf durchaus
abgelenkt werden konnte. Allerdings war das Teilbecken
des Schollener Sees nach MATHEWS (2000) bereits im Mei-
endorfals Sedimentationsraum aktiv, deutlich vor dem Préa-
boreal. Nichtsdestotrotz kdnnen Teile der Rinne durchaus
langer mit Toteis gefiillt geblieben sein (vgl. BLASZKIEWICZ
et al. 2015). Insgesamt sind die geologischen Verhiltnisse
an der Rinne des Hohennauener Sees kaum bekannt, so
dass die genaue Ursache der Ablenkung fiir den Paléofluss
Hohennauen-KleBen spekulativ bleibt.

Moégliche Beeinflussung der (Ur-)Havel
durch neo- und halotektonische Bewegungen

Die Autoren halten es fiir wahrscheinlich, dass neotekto-
nische Bewegungen das heutige Flussnetz im Havelland
ganz wesentlich beeinflusst haben. STACKEBRANDT (2005)
wies darauf hin, dass das Havelmiindungsgebiet im Bereich
der Hauptabsenkung der mitteleuropdischen Senkungszo-
ne liegt. Im Umkehrschluss bedeutet dies, dass man sich in
Richtung Stidwest (Elbtal westlich von Klietz) und Ostnord-
ost (Eberswalder Urstromtal) aus dem Senkungszentrum in
Gebiete bewegt, die eine deutlich geringere Absenkungsra-
te zeigen. Dies konnte nach Meinung der Autoren sowohl
eine der Ursachen fiir das Ausscheren der heute dort auf
hoherem Niveau als die Havel flieBenden Elbe in das Havel-
land als auch fiir das Fehlen von Flusslaufen im westlichen
Eberswalder Tal darstellen. Fiir das Fehlen der Flussldufe
im Eberswalder Tal spielen eventuell auch glazialisostati-
sche Bewegungen, die mit der Deglaziation verbunden sind,
eine unterstiitzende Rolle. Dass Isostasie die Flussentwick-
lung beeinflusst, wird auch fiir das nordamerikanische Ver-
eisungsgebiet angenommen (Pico et al. 2019).

Die im Untergrund des Havellandes mehrfach vorkommen-
den Salzstrukturen zeigen keine einheitliche Beziehung
zur aktuellen Oberfliche. Auch scheinen die Salzstruk-
turen Brandenburgs unterschiedlich auf die wiederhol-
ten Eisbedeckungen im Quartér reagiert zu haben (vgl.
STACKEBRANDT 2016; HAARDT et al. 2021 und JuscHuUS et
al. 2023), so dass die Strukturen die heutige Oberflache in
einem weiten Rahmen zwischen ,,nicht nachweisbar* und
»sehr deutlich beeinflussen. Ausgedehnte Strukturen,
wie die von Kotzen-Friesack und Flatow (Namen der Salz-
strukturen nach STACKEBRANDT & BEER 2010) queren so-
wohl Urstromtalungen als auch Hochflachen, kdnnen sich
aber, wie fiir die Struktur Kotzen-Friesack beschrieben,
auf die Formung der Paldoflussbetten ausgewirkt haben.
Die bereits genannte Struktur Rhinow liegt im Zentrum
eines ausgedehnten Niederungsgebiets; hier scheint eher
Salzabwanderung eine Rolle zu spielen. Umgekehrt wird
die Struktur Schonwalde, wenige Kilometer nérdlich von
Falkensee gelegen, an der Oberflache von einer signifikan-
ten Aufwoélbung des Urstromtalbodens nachgezeichnet,
die fast nur den Top des zugehorigen Salzstocks umfasst.
Die dortigen Urhavelldufe weichen der Struktur auffallend
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aus, so dass ein Aufstieg des Salzes im Salzstock postu-
liert werden kann. Weiterhin befinden sich grof3e Teile der
Mittleren Havel zentral iiber der ausgedehnten Struktur
Roskow-Ketzin. Auch hier ist die Beziehung Salzstruktur
— Gewisser offensichtlich. Da aber die Havel hier weitge-
hend glazialen Rinnen folgt, besteht die Beziehung eher
zur Formung der glazialen Rinnen und nicht zum eigent-
lichen Fluss.

Die Flussentwicklung der Havel
im nordmitteleuropiiischen Kontext

Die Entwicklung der Havel folgt weitgehend den allgemein
beschriebenen Phasen fiir die Genese von Gewéssern im
Jungmorinenland des nordmitteleuropdischen Tieflandes
(N11Z 1984; MARCINEK, SEIFERT & ZAUMSEIL 1995; STARKEL
2003; BLaszkiEwIcz 2011; KAISER et al. 2012). Auch die Be-
einflussung der Havel durch ausschmelzende Toteisblocke
deckt sich sowohl mit dem allgemeinen Modell (MARCINEK,
SEIFERT & ZAUMSEIL 1995) als auch mit konkreten Befunden
aus Norddeutschland und Nordpolen (BLASZKIEWICZ et al.
2015; KAIseR et al. 2007, BOTTNER 1999; GRUNERT 2003).
Fiir die Mittlere und Untere Havel (Breitling und Schollener
See) gibt es erste Indizien fiir ein nicht synchron verlaufendes
Ausschmelzen von Toteisblocken, wie es von BLASZKIEWICZ
(2011) und Braszkiewicz et al. (2015) fiir das nordpolni-
sche Jungmoréinenland belegt wurde. Nach BLASZKIEWICZ
(2011) bildeten sich einige Seen wihrend des Bolling, andere
wihrend des Allerdd und wieder andere erst zu Beginn des
Holozéns. Dies erkldrt am besten die eher sukzessive Ent-
wicklung von der Nauen-Friesacker Urhavel zum heutigen
Havellauf. Die kontinuierliche Entwésserung durch die Ha-
vel, aber auch durch die Nebenfliisse begiinstigte wihrend
des Weichselspitglazial die langfristige Erhaltung der ver-
grabenen Eisblocke in den Senken bis zum frithen Holozén
(BraszKIEWICZ et al. 2015).

Wihrend die Flusslaufablenkungen eher auf die glaziale
Anlage des Gebietes und die Deglaziationsprozesse zu-
riickgefiihrt werden konnen, spiegelt die Verdnderung der
Gerinnebettmuster vor allem die Klimadynamik am Uber-
gang Weichselspitglazial-Fiihholozdn wider (STARKEL
2003; VANDENBERGHE 1995; MOL, VANDENBERGHE & K ASSE
2000). Die Havel bildete sowohl Braided-river-Systeme als
auch Grofmaiander entlang ihres heutigen Verlaufs aus,
wobei sich die GroBméander der Havel weitgehend auf die
Nauen-Friesacker-Urhavel und eventuell auf die Pritzerber
Laake beschrianken.

Ausblick und offene Probleme

Die hier dargelegten Befunde haben neben zahlreichen
Losungen doch eine ganze Reihe an Fragen offen gelassen
bezichungsweise neue gestellt; vieles tragt weiterhin einen
vorldufigen Charakter. So wird von den Autoren das Alters-
modell zur Entwicklung der Urhavel als nicht ausreichend
belastbar angesehen. Sowohl die relativen als auch die
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absoluten Alter einzelner Paldogerinnebetten konnen teil-
weise nur gemutmalt werden (z. B. bei den Altldufen von
Hohennauen-Kleen). Auch zu den Urelbeldufen im westli-
chen Havelland liegen bisher keine verwertbaren Altersda-
ten vor! Die existierenden Datierungen sind somit deutlich
zu erweitern. Dies betrifft einerseits Altersbestimmungen
entlang der Paldofliisse, andererseits steht fiir einige Fliel3-
stringe, die parallel zueinander verlaufen, eine Datierung
noch komplett aus. Auch zu den potentiellen Barrieren und
ihrer Offnung entlang der Havel existieren keine gesicher-
ten Altersbestimmungen.

Zu kldren ist ebenso, ob die Paldofliisse der Pritzerber
Laake und von Hohennauen-Kleen durch Altldufe der Ha-
vel oder der Elbe gebildet worden sind. Neben morphologi-
schen Analysen der Gerinnebetten bieten sich mineralogi-
sche Untersuchungen der Sedimente an. Es wird auch auf
das Fehlen von modernen Untersuchungen zur Entwick-
lung des Elbeschwemmfichers nordlich von Magdeburg
verwiesen.

Nicht weiter verfolgt wurde in diesem Artikel die Flussent-
wicklung der zahlreichen kleineren FlieBgewdsser, die in
der Region der Havel tributir sind und nicht unbedeutende
Wassermengen dem Hauptfluss zutragen. So hat jeder der
Fliisse und Béche sicher seine eigene Geschichte mit unter-
schiedlichen Flusslaufverlegungen und Gerinnebettgene-
rationen. Aber auch die Beeinflussung der Havel/Urhavel
durch die Nebengerinne, wie sie zum Beispiel beim Rhin
offensichtlich wird, verdient weitere Beachtung.

Den Rahmen dieses Artikels endgiiltig gesprengt hétten
Untersuchungen zur éltesten Flussgeschichte zwischen den
jingsten glazifluviatilen Abfliissen und der Bildung der &l-
testen bzw. frithesten Madandergeneration. Diese Altlaufe
sind sehr wahrscheinlich vor den Temperaturschwankun-
gen des Weichselspdtglazial entstanden. Nimmt man fiir
diese Phase ein Braided-river-System an, so finden sich im
Havelland an zahlreichen Stellen verwilderte fluviatile bis
glazifluviatile Strukturen. Als Beispiel sei der von den Au-
toren sogenannte Brieselanger Schwemmfacher abgebildet,
der vermutlich von einer frithen Urhavel geschiittet wurde
(Abb. 16). Deren Untersuchung steht ebenfalls aus.

Zusammenfassung

Untersucht wurde mittels DGM1 und ausgewéhlten Al-
tersbestimmungen die weichselspitglazial-altholozéne
Entwicklung der Havel im Havelland. Als wichtigster Pa-
laofluss wird die Nauen-Friesacker Urhavel vorgestellt, die
dem Berliner Urstromtal von Berlin-Spandau bis Havelberg
folgte und einen deutlich kiirzeren Weg in Richtung Nord-
see darstellte. Sie war bis zum Allerdd aktiv. Nach Aufgabe
der Nauen-Friesacker Urhavel gab es mit den Paldofliissen
der Pritzerber Laake und von Hohennauen-Klefen zwei
weitere, von der heutigen Havel deutlich abweichende
Flussldufe. Sie wurden bis zum Préboreal durchflossen.
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Abb. 16: Der glazifluviatile bis fluviatile Brieselanger Schwemmfdcher

Fig. 16: The glaciofluvial to fluvial fan of Brieselang

Allerdings kann nicht ausgeschlossen werden, dass es sich
hier um ehemalige Gerinne der Elbe handelt. Die Beein-
flussung der Unteren Havel durch das UberflieBen von Elb-
wasser ins Havelgebiet wird ebenfalls diskutiert; ihr zwei-
fellos vorhandener Einfluss auf die Flussentwicklung der
Havel sollte aber nicht iberbewertet werden.

Summary

Using the DGM1 and age determination, the authors att-
empted to explicate the Weichselian late glacial to early
Holocene development of the Havel River in Western Bran-
denburg. As the most prominent paleo-river, the Paleohavel
of Nauen-Friesack was running within the Warsaw-Berlin
ice marginal valley from Berlin-Spandau to Havelberg. Its
path was significantly shorter than the current one. It had
been active until the Alleroed period. Following the aban-
donment of the Paleohavel of Nauen-Friesack, there were
two further paleo-rivers, the Paleoriver of the Pritzerber
Laake as well as the Paleoriver of Hohennauen-Klef3en,
both differing significantly from the present-day Havel Ri-
ver. They had been active until the Preboreal period. How-
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ever, it cannot be ruled out that these paleo-rivers were for-
mer channels of River Elbe. The Lower Havel River must
have been influenced by floods from the Elbe River, when
the waters overflowed towards today’s Havel River. Howe-
ver, their importance for the developing Havel River should
not be overestimated.
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