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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Tagebau (Tgb.) Janschwalde wird auf Grundlage der jeweils geltenden Haupt-
(HBP) und Sonderbetriebsplane (SBP) gefiihrt. Innerhalb der genehmigten Abbau-
grenzen wird die Gewinnung der Rohbraunkohle planmaRig bis zum Jahresende
2023 abgeschlossen sein.

Am 29.03.1996 wurde ein Erlaubnisbescheid fiir die Gewasserbenutzungen bis zum
31.12.2022 erteilt (Az.: 31.1-1-1). Diese wasserrechtliche Erlaubnis (WRE) betrifft
konkret folgende Gewasserbenutzungen:

¢ das Enthehmen und Zutageférdern, Zutageleiten und Ableiten von Grundwasser
(8 9 Abs. 1 Nr. 5 WHG) sowie

¢ das Einleiten des gehobenen Grundwassers in Gewasser (8 9 Abs. 1 Nr. 4
WHG).

Weiterhin wird das Aufstauen, Absenken und Umleiten von Grundwasser gemalf § 9
Absatz 2 Nr. 1 WHG im Zusammenhang mit der bestehenden Dichtwand beantragt.

Fur den im Wirkgeflige des Tagebaus Janschwalde stidwestlich liegenden Tagebau
Cottbus-Nord sowie fiir das Kraftwerk (KW) Janschwalde liegen jeweils separate
WRE zur Entnahme und Einleitung von Grundwéssern bzw. zur Entnahme, Nutzung
und Einleitung von Oberflachenwasser vor.

Die Einstellung der Kohleférderung sowie die Wiedernutzbarmachung der Berg-
baufolgelandschaft des Tagebaues Janschwalde erfolgen gemé&R dem Abschluss-
betriebsplan (ABP) im Jahr 2023. Demnach ist fir die Wiedernutzbarmachung der
Bergbaufolgelandschaft ein Zeitraum bis voraussichtlich 2044 angesetzt. Aus insbe-
sondere geotechnischen Griinden ist wahrend der Zeit der Wiedernutzbarmachung
einschliellich der Flutung der Bergbaufolgeseen auch nach Ablauf der zeitlichen
Befristung der derzeit gultigen Wasserrechtlichen Erlaubnis die Entnahme von
Grundwasser, Fortleitung und Einleitung von Grubenwassern bei gleichzeitiger kon-
tinuierlicher Reduzierung der Fordermengen notwendig.

Hieraus ergibt sich die Notwendigkeit zur Beantragung einer WRE fur die Fortfiih-
rung bereits bestehender Gewasserbenutzungen nach dem 31.12.2022.

Fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG beziglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle europaischen Vogelarten), die durch das Vor-
haben erfillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt,

e sofern Verbotstatbestande erfullt sind, die naturschutzfachlichen Voraussetzun-
gen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

JESTAEDT, WILD + Partner Seite 1
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1.2

Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG sind fol-
gendermalien gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vo-
gelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zer-
storen,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu be-
schadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote).”

Diese Verbote sind um den fir Eingriffsvorhaben relevanten Absatz 5 des § 44 er-
ganzt:

.FUr nach 8 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer
Behdrde durchgefiihrt werden, sowie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz
1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maligabe der Satze 2
bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierar-
ten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das To-
tungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signi-
fikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten Schutzmaf3nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Ent-
nahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Ab-
satz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstdrung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang gerich-
tet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar
sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die dkologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und

Seite 2
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Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festgelegt
werden. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43 EWG aufgefuihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.
Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durch-
fihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz-
und Vermarkungsverbote vor.*

Entsprechend obigem Satz 5 sind die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15
BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschrif-
ten des Baugesetzbuches zulédssigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG nur fur die in Anhang 1V der FFH-RL aufgefihrten Tier- und Pflanzenar-
ten, die européischen Vogelarten sowie die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrten Arten zu prifen.

Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wurde durch das Bundes-
ministerium fir Umwelt, Naturschutz und nukleare Sicherheit bislang nicht erlassen.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, miissen die Ausnahmevoraus-
setzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt sein.

Als fiir das Vorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen
werden, dass:

¢ zwingende Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlief3lich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen und

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der
relevanten Arten fihren, nicht gegeben sind und

e keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen einer Art ge-
geben ist.

Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gtinstigen Erhaltungszustan-
des fuhren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungtinstigen Erhaltungszu-
stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und die Wiederherstellung ei-
nes gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand
nicht verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status quo).

1.3 Methodisches Vorgehen
Das methodische Vorgehen zur Erstellung des ASB (Artenschutzbeitrag) erfolgt un-
ter Berticksichtigung von Leitfaden zur Erstellung von Artenschutzbeitragen (z.B.
MIL 2021, BMVBS 2009, LBV-SH 2016).

JESTAEDT, WILD + Partner Seite 3
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1.4 Datengrundlage

Die Bestandserfassung und -bewertung fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biolo-
gische Vielfalt erfolgt unter Beachtung der im Folgenden dargestellten Informations-
grundlagen:

e Ergebnisdokumentation Selektive Kartierung grundwasserabhéngiger Flachen
im hydrologischen Wirkungsbereich des Tagebaus Janschwalde (E2/NAGOLA
RE 2021a)

o Biotoptypen Nordraum 2019/2020 gesamt, Shapefile mit den kartierten Bio-
toptypen im Untersuchungsraum Janschwalde (NAGOLA RE 2021b)

¢ Kartierungen innerhalb des hydrologischen Wirkungsbereichs des Tagebaus
Janschwalde Ergebnisdokumentation Erfassung Biotop- und FFH-
Lebensraumtypen in den FFH-Gebieten (NAGOLA RE 2019a-j)

¢ Kartierungen innerhalb des hydrologischen Wirkbereiches des Tagebaus Jan-
schwalde Teilgebiet Lal3zinswiesen (Vdgel, Biber, Fischotter, Amphibien)
(E8/NATUR + TEXT 2019)

¢ WR-Verfahren Janschwalde - Fischbestandserfassung (EQ/TEAM FEROX
2018a)

e Potenzialabschatzung / Untersuchung Makrozoobenthos und Fische in Tra-
nitz, Malxe und Grubenwasserableiter 2 (TEAM FEROX 2018b).

o Kartierungen innerhalb des hydrologischen Wirkbereiches des Tagebaus Jan-
schwalde - Ergebnisdokumentation Erfassung besonders und streng ge-
schitzter Tagfalter (E5/BIOM 2019a)

o Kartierungen innerhalb des hydrologischen Wirkbereiches des Tagebaus Jan-
schwalde - Bericht Libellen (E7/BIOM 2019c)

¢ Kartierungen innerhalb des Untersuchungsgebietes zum wasserrechtlichen
Erlaubnisverfahren — Wasserkéfer (E6/BIOM 2019b)

e Erfassung und Bewertung der Brutvdgel in Teilbereichen des hydrologischen
Wirkungsbereiches des Tagebaus Janschwalde -Ergebnisse 2018 und 2019
(E3/K&S 2020d)

e Erfassung und Bewertung der Brutvogel in Teilbereichen des SPA ,Spreewald
und Lieberoser Endmorane” (K&S 2019j)

¢ Erfassung und Bewertung der Brutvdgel in Teilbereichen des SPA ,Spreewald
und Lieberoser Endmoréane*, Erganzungsuntersuchung 2019 (K&S 2019Kk)

e Erfassung und Bewertung der Brutvdgel in den FFH-Gebieten bzw. Teilberei-
chen der FFH-Gebiete ,Feuchtwiesen Atterwasch®, ,Grabkoer Seewiesen*
und ,Krayner Teiche / Lutzketal* (K&S 2020a,b,c)

e Erfassung und Bewertung der Anhang-lI-Arten (Biber & Fischotter) in den
FFH-Gebieten ,Pastlingsee” (DE 4053-304), ,Grabkoer Seewiesen“ (DE 4053-
305), ,Feuchtwiesen Atterwasch” (DE 4053-302), Neil3e-Nebenflisse bei Gu-
ben“ (DE 4054-301) — Teilgebiet Schwarzes Flie3 & Altes MutterflieR3, ,Cal-
penzmoor“ (DE 4053-301), ,Pinnower Lauche und Tauersche Eichen (DE
4052-301)", Krayner Teiche/Lutzketal“ (DE 4053-303) (K&S 2019a-g)

¢ Erfassung und Bewertung von Biber (Castor fiber) und Fischotter (Lutra lutra)
im Naturschutzgebiet ,Peitzer Teiche mit Teichgebiet Barenbriick und LaR3-
zinswiesen“ — Teilgebiet ,Barenbricker Teiche* (K&S 2019h)

¢ Erfassung und Bewertung der Amphibien im FFH-Gebiet ,Krayner Teiche/Lut-
zketal“ Endbericht 2018 / 2019 (K&S 2019i)

e Kartierungen innerhalb des hydrologischen Wirkungsbereichs des Tagebaus
Janschwalde - Ergebnisdokumentation Erfassung der Anhang-II-Arten (Fle-
dermause) in den FFH-Gebieten ,,Calpenzmoor” (DE 4053-301), ,,Grabkoer

Seite 4 JESTAEDT, WILD + Partner
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Seewiesen” (DE 4053-305), ,Pastlingsee” (DE 4053-304), ,Pinnower Lauche,
Tauersche Eichen” (DE 4052-301), ,Feuchtwiesen Atterwasch” (DE 4053-
302), ,Neil3eaue” (DE 4354-301) — Teilgebiet Nei3e-Seitenarm bei Gro3 Gast-
rose und ,Neil3e-Nebenflisse bei Guben* (DE 4054-301) — Teilgebiet Schwar-
zes FlieRR & Altes Mutterflie3 (K&S 20191,m,n)

Erfassung der Amphibien im Rahmen des Wasserrechtsverfahrens zum Tage-
bau Janschwalde. Endbericht 2018 / 2019 (E4/K&S 2021)

Kartierung von Biotopen, gesetzlich geschitzten Biotopen (8 30 BNatSchG in
Verbindung mit § 18 BbgNatSchAG) und FFH-Lebensraumtypen im Land
Brandenburg. Datensatz Shape-Dateien (LFU 2019).

Monitoring im Forderraum Janschwalde Jahresbericht Lal3zinswiesen (NATUR
+ TEXT et al. 2018, 2019, 2020, 2021)

Managementplan fir das Gebiet ,,Oder-Neil3e Erganzung”“ (DE 3553-308)
(ECOSTRAT UND LUTRA 2015)
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2 Beschreibung des Vorhabens

Vorhabengegenstand sind die Gewasserbenutzungen im Zusammenhang mit der
Wiedernutzbarmachung des Tagebaus Janschwalde auf Basis der bestehenden
WRE uber das Jahr 2022 hinaus. Es wird die Verlangerung des Zutageftrderns
und Entnehmens von Grundwasser (Sumpfung) mittels Filterbrunnen sowie der
Einleitung des gehobenen Wassers in Oberflichengewasser zur Entwasserung
des Restraumes beantragt. Weiterhin wird das Aufstauen, Absenken und Umleiten
von Grundwasser gemaf § 9 Absatz 2 Nr. 1 WHG im Zusammenhang mit der be-
stehenden Dichtwand beantragt.

Die WRE wird fiir den Zeitraum vom 01.01.2023 bis 31.12.2044 beantragt.

Die umfassende Beschreibung des Vorhabens, d.h. eine Beschreibung der Stand-
ortsituation, Grundwasserentnahme, Zusatzwasserversorgung etc., ist dem Erlaute-
rungsbericht (Unterlage Al) sowie dem UVP-Bericht (Unterlage A2/JWP/2022b),
Kapitel 3 zu entnehmen.

Seite 6
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3 Beschreibung der Wirkfaktoren und Abgrenzung von Lebensraumen in den

maRgeblichen Einwirkungsbereichen des Vorhabens

Da es sich bei dem hier zu beantragenden Vorhaben um die Verlangerung einer be-
reits bestehenden Gewasserbenutzung handelt und die gesamte Einleitinfrastruktur
vorhanden ist, werden keine bau- oder anlagebedingten Wirkungen hervorgerufen.

Folgende Vorhabenwirkungen sind im Rahmen des Artenschutzbeitrags zu betrach-

ten:
Beeintrachtigungen Zu bericksichtigende Wirkungen
Baubedingt -
Anlagebedingt -
Betriebsbedingt e Menge und Beschaffenheit der einzuleitenden
Simpfungswasser
e Vorhabenbedingte Senkung der Grundwasser-
stande
e Vorhabenbedingt verzdgerter Grundwasserwie-
deranstieg

Menge und Beschaffenheit der einzuleitenden Stimpfungswasser

Bei den durch Einleitungen betroffenen Flie3gewassern sind folgende Gewasserab-
schnitte betroffen:

die Tranitz zwischen den Tagebauen,

die Malxe zwischen Heinersbriick und GWBA KW Janschwalde,

die Neil3e nordlich bzw. unterhalb der GWBA Briesnig,

das Eilenzfliel3,

Alter Graben, Stano- sowie Ringgraben (Janschwalder LaRzinswiesen, Wiesen-
zuleiter Ost).

Das einzige durch Einleitungen betroffene Stillgewasser ist die
e TG Béarenbrick.

Fur die Tranitz und die Malxe ist mit der Verlangerung der Simpfung keine Ver-
schlechterung zu erwarten, da sich die Wasserbeschaffenheit der Simpfungswas-
ser nicht &ndert. Die Tranitz und der Oberlauf der Malxe weisen erhebliche Defizite
in der Struktur auf und sind massiv mit Eisenocker belastet. Die Untersuchungser-
gebnisse der Fischfauna zeigen in diesen Bereichen sehr eingeschréankte Arten-
und Individuenzahlen (TEAM FEROX 2018b). Die Aufbereitung der Simpfungswas-
ser durch die Grubenwasserbehandlungsanlage (GWBA) des Kraftwerks Jansch-
walde tragt zur Verbesserung der Gewasserqualitat in der Malxe bei. So wurden
z.B. die gemal WRE des Kraftwerks Janschwalde geforderten Grenzwerte fur Ei-
sengehalte in den aus dem Kraftwerk ausgeleitenden Wassern mindestens seit
2010 durchgehend eingehalten (vgl. Fachbeitrag WRRL A4/IWB 2022). Eine deutli-
che Verbesserung der Habitatbedingungen wird erst mit einer Renaturierung der
Tranitz und Wiederherstellung des Malxeabschnittes innerhalb der Bergbaufolge-
landschaft des Tagebaus Janschwalde und der urspriinglichen Grundwasserflurab-
stande und des sich einstellenden natirlichen Wasserhaushalts erfolgen.
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Das in der GWBA Briesnig voraussichtlich bis Ende 2029 eingeleitete Wasser macht
nur etwa 1 % des Gesamtdurchflusses der Neil3e aus (vgl. Fachbeitrag WRRL A4/
IWB 2022). Bei dem lediglich fir Ammonium-Stickstoff verfehlten Orientierungswert
der bergbaulich beeinflussten allgemeinen physikalisch-chemischen Parameter ist
somit nicht von Beeintrachtigungen der Vegetation oder der Fauna in der Neil3e
auszugehen. Die indirekt Uber das Eilenzfliel3 eingeleiteten Siumpfungswasser um-
fassen weniger als 1 % des Gesamtabflusses der Neif3e und fuhren zu keinen Be-
eintrachtigungen der Neil3e (vgl. Fachbeitrag WRRL A4/ IWB 2022).

Mit der 1. Anderung der WRE ,EilenzflieR und Ziegeleigraben* vom 29.09.2017 er-
folgt die Einleitung von Simpfungswasser aus dem Randriegel Ost 30 an der Ein-
leitstelle WE 3 Eilenzflie3. Die Grundwasserbrunnen aus denen noch geringe Einlei-
tungen in das EilenzflieR3 erfolgen sind zunehmend erschépft und werden voraus-
sichtlich mit Ablauf der WRE 2022 beendet. Die im Eilenzflield gemessenen physi-
kalisch-chemischen Komponenten Sulfat und Eisen lagen in den Jahren 2017 bis
2021, d.h. seit Beginn der Einleitung von Sumpfungswasser, unterhalb der Orientie-
rungswerte nach OGewV. Nur die fur Ammonium-Stickstoff gemessenen Werte la-
gen im selben Zeitraum mit 0,23 mg/l bis 0,45 mg/l Giber dem Orientierungswert von
0,2 mg/l. Hierdurch sind jedoch keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die Was-
ser- und Rohrichtvegetation und die Fauna wie Fischotter und GroRRer Feuerfalter zu
erwarten. Gemal Nebenbestimmung der Wasserrechtlichen Erlaubnis wird ein hyd-
rologisches Monitoring u. a. mit monatlicher Uberpriifung der Parameter pH-Wert,
Sulfat, Eisen (gesamt) und Ammonium durchgefiihrt und ist auch zukinftig vorgese-
hen. Ohne die Einleitungen kann ein Trockenfallen des Gewdassers nicht ausge-
schlossen werden, was auch eine Schadigung von angrenzenden hochwertigen
Feuchtbiotopen wie z.B. Roéhrichten zur Folge hatte und mit einem Habitatverlust
wasserabhangiger Tierarten wie Libellen oder Fischotter verbunden ware.

Zum Ausgleich der bergbaulichen Grundwasserabsenkung wurde ab 2004 eine zu-
nehmende Wassermenge Uber die Pumpstation Malxe in das vorhandene Graben-
system der Janschwalder LaRzinswiesen zur Infiltration im Gebiet geleitet. Weiter-
hin besteht eine technische Infiltrationsanlage, die Wasser aus der GWBA KW Jans-
chwalde unmittelbar in die flurnah anstehenden Schichten infiltriert. Ab Juni 2010
wurde zusatzlich der Dauerbetrieb des Zuleitungssystems Wiesenzuleiter-Ost auf-
genommen, Uber das aus dem Sumpfungsaufkommen des Tagebaus Janschwalde
an drei Stellen Wasser in das Janschwalder Lal3zinswiesengebiet eingeleitet wird.
Da die Herkunft des Sumpfungswassers unverandert bleibt (vgl. Fachbeitrag WRRL
A4/IWB 2022), wird auch zukiinftig von keiner erheblichen Beeintrachtigung der Ve-
getation und der Fauna ausgegangen. Bereits im Antragszeitraum bis 2044 kommt
es in den Lal3zinswiesen zu einem vorhabenunabhangigen Grundwasserwiederan-
stieg. Die Einleitungen in den Wiesenzuleiter Ost erfolgen nach derzeitigem Pla-
nungsstand unter Berlcksichtigung des Grundwasserwiederanstiegs voraussichtlich
bis 2044 (A1/JWP 2022a).

In die TG Barenbuck wird Simpfungswasser eingeleitet, dessen Sulfat-, Eisen- und
Ammoniumwerte eine bergbauliche Pragung zeigen. Wahrend die Jahresmittelwerte
der Jahre 2018 bis 2021 fir Sulfat mit Werten zwischen 279 und 290 mg/l und fur
Ammonium-Stickstoff mit Werten zwischen 0,34 und 0,64 mg/l moderat erhéht sind,
sind die Werte fur Eisen (gesamt) mit Jahresmittelwerten zwischen 4,23 und

6,31 mg/l relativ hoch.

Trotz der bergbaulichen Beeinflussung werden die Barenbrticker Teiche fischerei-
wirtschaftlich genutzt und die Uberwiegend geschiitzten Biotope in und um die
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Teichgruppe bieten einen bedeutenden Lebensraum u.a. fur Voégel und Amphibien.
Da sich die Wasserbeschaffenheit des eingeleiteten Simpfungswassers im Antrags-
zeitraum nicht wesentlich andern wird und gemaR WRE die Beschaffenheit durch
ein Monitoring tiberpriift wird, werden keine negativen Auswirkungen auf das Oko-
system der Teichgruppe erwartet. Durch die Fortfiihrung der Einleitung von Sump-
fungswasser werden die wasserabhangigen Biotope als Lebensraume fir eine ar-
ten- und individuenreiche Fauna erhalten, bis die Wirkungen der bergbaulichen Ab-
senkung Ende der 2030er Jahre enden. Mit der eingeleiteten Wassermenge kann
der Barenbrucker Unterteich bespannt werden. Je nach Nieder-schlagsaufkommen
und Verdunstung kann zusétzlich eine Bespannung von Nebenteichen nach fachli-
cher Einschatzung des fischereilichen Bewirtschafters erfolgen (LE-B 2020, 2022).
Nach dem Grundwasserwiederanstieg auf flurnahe Bereiche, wird die Bewirtschaf-
tung der Teiche Uber die Tranitz erfolgen.

Vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung

Durch die Fortfiihrung von Siimpfungen kommt es zu Anderungen des Wasserhaus-
halts, die mit Funktionsverlusten/-beeintréachtigungen von grundwasserabhéngigen
Lebensraumen verbunden sein kdnnen. Hiervon sind potenziell die grundwasser-
ffeuchteabhangigen Biotoptypen und Tierlebensrdume betroffen, die innerhalb des
Bereiches mit einer vorhabenbedingten Grundwasserabsenkung von mindestens
0,25 m (2022 -2033) liegen (vgl. Abbildung 1 und Anlage zum UVP-Bericht A2_4b).
Die Auswirkungen konnen durch veranderte Grundwasserneubildungsraten infolge
verringerter Niederschlage und héheren Temperaturen verstarkt werden. In tief ge-
legenen (Grundwasserflurabstand >5 m) oder von oberflachennahen Bodenschich-
ten durch Stauwasserkorper hydrologisch getrennten Grundwasserleitern ist durch
Grundwasserabsenkungen dagegen in der Regel von keinen oder nur marginalen
Auswirkungen auf den vegetationspragenden Wasserhaushalt auszugehen. Ein
Grundwasserflurabstand > 5 m bedeutet, dass die Vegetation kein kapillar aufstei-
gendes Wasser, sogenanntes pflanzenverfigbares Wasser, zur Verfiigung hat und
folglich die Grundwasserabsenkung auch keinen Einfluss hat. Viele Torfkérper bil-
den aufgrund ihrer Entstehung einen eigenen regional begrenzten und nieder-
schlagsgespeisten Teilgrundwasserleiter, der unabhangig von einer Grundwasser-
absenkung im Haupthangendgrundwasserleiter (HH-GW.L) ist. Der Eingriffstatbe-
stand wird fur diese Bereiche somit nicht erfullt.
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Die Anlage zum UVP-Bericht A2_4b zeigt die grundwasser-/feuchteabhéangigen Bio-
toptypen in Verbindung mit den Grundwasserflurabsténden fur das Jahr 2022 sowie
den vorhabenbedingten Absenktrichter von mindestens 0,25 m. Ein Grof3teil des
sudlichen Grundwasserabsenkungsbereiches weist bereits zum Vorhabenbeginn
2023 Grundwasserflurabstande >5 m auf, so dass sich weitere Absenkungen nicht
mehr auf die Vegetation auswirken. Das betrifft auch Biotope in den FFH-Gebieten
.Pastlingsee”, ,Calpenzmoor* und ,,Grabkoer Seewiesen” sowie in deren Umfeld.
Diese Gebiete werden bei der Auswirkungsprognose daher nicht weiter betrachtet.
Im Rahmen des Gesamtvorhabens wurden auch fur diese FFH-Gebiete umfangrei-
che Malinahmen zur Stiitzung des Wasserhaushalts durchgefihrt und sofern not-
wendig fir den gesamten Vorhabenzeitraum weitergefiihrt (vgl. E1/KIFL 2019). Fur
das FFH-Gebiet ,Lieberoser Endmorane und Staakower Lauche®, dessen sudostli-
cher Rand in den Bereich mit vorhabenbedingter Grundwasserabsenkung hinein-
reicht, ergeben sich aufgrund der bestehenden hohen Grundwasserflurabstande
von > 5 m ebenfalls keine Beeintrachtigungen. Auch viele Biotope auf3erhalb von
FFH-Gebieten liegen in Bereichen mit hohen Grundwasserflurabstanden des HH-
GW.L von > 5 m und sind von Niederschlag bzw. niederschlagsgespeisten Teil-
grundwasserleitern abhangig. Hierzu gehoren die Feuchtwalder, Réhrichte, Moore
und Kleingewasser in der Taubendorfer Heide, nérdlich und nordwestlich Kerkwitz
und 6stlich Libbinchen (Potjebin u.a.) (vgl. Anlage zum UVP-Bericht A2_4b und
A2/UVP-Bericht Tabelle 33).

Weitere Gebiete weisen zwar geringere Grundwasserflurabstande (<5 m) auf, ha-
ben aber keine oder eine sehr geringe hydraulische Verbindung zum HH-GWL
(A2/UVP-Bericht Tabelle 33). Auch fiir diese Gebiete sind keine erheblichen Auswir-
kungen durch die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung zu erwarten. Hierzu
zahlen Biotope im FFH-Gebiet ,Krayner Teiche/Lutzketal”, die Pinnower Lauche und
das Marchenwaldmoor im FFH-Gebiet ,Pinnower Lauche und Tauersche Eichen*
sowie aul3erhalb von FFH-Gebieten das Naturschutzgebiet ,Tuschensee", die Kies-
grube Deulowitz und Biotope 6stlich und stiddstlich Pinnow. Bei letzteren handelt es
sich um Kleingewdasser und Réhrichtmoore in Toteiskesseln mit bindigen Sedimen-
ten im Untergrund ohne Kontakt zum HH-GWL. Die vorhabenbedingte Grundwas-
serabsenkung von 0,25 — 1 m fuhrt somit zu keinen Beeintrachtigungen. Als Ursa-
chen fir die Anzeichen von Wassermangel, die diese Biotope im Jahr 2019 aufwie-
sen, sind vor allem die beiden extrem trockenen Jahre 2018 und 2019 und die feh-
lenden Zuflisse aus der angrenzenden Hochflache anzunehmen. Auch in den Jah-
ren 2020 und 2021 waren die Niederschlage leicht unterdurchschnittlich (Station
Friedrichshof, GMB 2021c, LE-B 2022b).

Im Folgenden werden die Gebiete mit wasser- / grundwasserabh&ngigen Bio-
topen und deren Fauna auf eine mogliche Betroffenheit durch das Vorhaben
gepruft, die in den vorigen Abséatzen nicht bereits ausgeschlossen wurden.

Fur das Schwarze Fliel? und das FFH-Gebiet , Feuchtwiesen Atterwasch”, sind
vorhabenbedingte Grundwasserabsenkungen von 1-2 m prognostiziert. In dem
FFH-Gebiet wurden im Rahmen der FFH-VU (vgl. E1/KIFL 2019) mit den Etappen
1-4 (vgl. Erlauterungsbericht Al- Kapitel 1.3.1) bereits eine Reihe von MalRnahmen
zum Schutz der wasser-/feuchteabhangigen Lebensraume getroffen bzw. werden
zukunftig getroffen, sollte sich im Rahmen der Uberwachung die Notwendigkeit hier-
fur ergeben. Als Schadensbegrenzungsmaf3nahme fiir das FFH-Gebiet ,,Feuchtwie-
sen Atterwasch” wird auch die Wasserfiihrung im Oberlauf des Schwarzen Flie3es
und im Bullgraben aul3erhalb des FFH-Gebietes seit Juni 2016 gestutzt. Hierfur wird
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Grundwasser aus Tiefbrunnen gehoben und Uber Einleitstellen in das Grabensys-
tem eingespeist (vgl. EL/KIFL 2019). Im trockenen Jahr 2019 fUhrten vor allem in
den Sommermonaten das Schwarze Fliel3 im Oberlauf und der Bullgraben trotz Ein-
leitungen kein Wasser (GIR 2020). Seit 2019 sind weitere Einleitstellen in Betrieb.
Gemal Biomonitoring (BIOM et al. 2020c) gibt es seit dem Jahr 2017 Anzeichen da-
fur, dass sich die sinkenden Druckhéhen in den Grundwasserleitern und die ext-
reme Trockenheit auf die Pflanzenbestéande auswirken. Nachdem in den Jahren
2011 bis 2014 sehr hohe Deckungen von Feuchtezeigern zu beobachten waren,
sank deren Deckung seit dem Jahr 2015 kontinuierlich, ohne bisher unter den Wert
von 2010 zu fallen. Neben der Téatigkeit des Bibers wirken sich aber auch die Bewirt-
schaftung sowie lokal die Entwésserung durch Vertiefung bzw. Beraumung der Ent-
wasserungsgraben auf die Vegetationszusammensetzung aus. Aufgrund der in der
FFH-VU vorgenommenen festgelegten Schadensbegrenzungsmafnahmen auch im
Oberlauf des Schwarzen Fliel3es ist von keiner erheblichen Beeintrachtigung des
Gewassers auszugehen. Das westlich des FFH-Gebietes ,Feuchtwiesen Atter-
wasch” kaum Wasser fihrende Schwarze Fliel3 bietet nur wenigen feuchteabhangi-
gen Tierarten einen Lebensraum. Nachgewiesen wurden hier lediglich wenige
Exemplare von Teichrohrsanger, ein Rohrammerrevier und ein Kranichpaar. Die
fehlenden Fischnachweise im Oberlauf des Schwarzen Fliel3es kdnnen unter ande-
rem auf die geringen Sauerstoffgehalte zurtickgefihrt werden (TEAM FEROX
2018a).

Mit den Einleitungen, die nicht nur am Schwarzen Flie3, sondern an vielen Stellen
des Feuchtgebietes bestehen oder vorgesehen sind, wird auch die Wasserversor-
gung der weiteren Biotope innerhalb und auch aul3erhalb des FFH-Gebietes
.Feuchtwiesen Atterwasch” begunstigt, wie Kleingewasser, der Schenkenddberner
See, Rohrichte, GroRseggenwiesen, Feuchtwiesen sowie Erlenbruchwalder, die so
auch firr die Fauna als Lebensraume erhalten bleiben. So dienen die MalZnahmen
dem Erhalt der Habitate der Arten Fischotter, Biber, Grol3er Feuerfalter sowie der
Schmalen und Bauchigen Windelschnecke. Auch die Lebensrdume der am Schwar-
zen Flie3 nachgewiesenen Amphibienarten Erdkrote, Grasfrosch, Kleiner Wasser-
frosch, Knoblauchkrote, Moorfrosch und Teichfrosch werden durch die umfangrei-
chen Schadensbegrenzungsmafinahmen gesichert. Die Vorkommen liegen in Klein-
gewassern direkt am Schwarzen Fliel3, die als LRT 3150 (Naturliche eutrophe Seen
mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions) kartiert sind und in
die bestehenden Schadensbegrenzungsmaf3nahmen einbezogen sind (vgl. EL/KIFL
2019). Auch dienen die festgelegten SchadensbegrenzungsmafRnahmen den das
grol3e Fliel3 begleitenden und auch flachig ausgebildeten Erlenwaldern, die weitge-
hend dem LRT 91EOQ* (Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior) zu-
geordnet sind und potenzielle Landlebensraume der Amphibien darstellen. Die au-
Rerhalb des FFH-Gebietes gemal 830 BNatSchG als geschiitzte Biotope kartierten
Feuchtwiesen nérdlich von Atterwasch profitieren ebenfalls von Einleitungen der 4.
Etappe der WRE Schwarzes Fliel3.

Mit der Umsetzung der umfangreichen Schadenbegrenzungsmafnahmen sind
nachhaltige bergbaulich bedingte Beeintrachtigungen fur die feuchteabhéngigen Bi-
otope und an diese gebundenen Tierarten innerhalb und auch im Umfeld des FFH-
Gebietes ,Feuchtwiesen Atterwasch” nicht zu erwarten.

Bei der trockengefallenen Zulaufrinne westlich des Schwarzen FlieRes, dem Schéa-
fergraben, und dem Oberlauf des Schwarzen Flie3es handelt es sich um ein Durch-
stromungsmoor. Fir dieses Moor sind nach PFAFF (2003a) mittlere Auswirkungen
durch eine Grundwasserabsenkung zu erwarten. Hier sind auch Reste von Erlen-
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Bruchwaldern und Erlen-Eschen-Waldern vertreten, die im westlichen Bereich be-
reits durch Trockenschaden gekennzeichnet sind (E2/NAGOLA RE 2021a). Der Be-
reich ist bereits vorbelastet und weist zum Vorhabenbeginn 2023 Grundwasserflur-
abstande von 3-6 m auf (vgl. Anlage zum UVP-Bericht A2_1a).

Nordlich des Schenkenddberner Sees befindet sich ein Erlen-Bruchwald im Be-
reich einer Gelanderinne mit Wasserandrang von den umliegenden Hochflachen auf
stauenden Schichten mit Abfluss Richtung Schenkendtberner See (LE-B 2021).
Eine Beeintrachtigung durch die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von

ca. 0,5 mist in diesem Bereich nicht gegeben, da der Erlenbruchwald nicht mit dem
HH-GW.L verbunden ist.

Fur die norddstlich des Tagebaus gelegenen FlieRgewasser Moaske und Eilenz-
flieR3 in der Neil3eaue sind keine vorhabenbedingten Wirkungen durch die Grund-
wasserabsenkungen zu erwarten, da beide Gewéasser wahrend des Zeitraums der
bergbaulichen Beeinflussung durch Einleitungen gestiitzt werden. Die Entnahme
von Grundwasser und Einleitung in die Moaske erfolgt zur Stabilisierung des Land-
schaftswasserhaushalts. Hierdurch wird die Moaske als Lebensraum fiir den Biber
erhalten. Auch die in der Moaske nachgewiesene Fischzdnose aus funf Arten ist
durch die Stitzung des Gewassers gesichert. Mit der Wasserversorgungsanlage Ei-
lenzflie wird eine dkologische Mindestwasserfiihrung gewahrleistet und somit der
Erhalt des im FFH-Gebiet als geschitztes Gewasser kartierte Eilenzfliel3 selbst so-
wie die das Fliel3 begleitende Rohrichtvegetation gesichert. Somit bleibt auch die
Funktion des FlieRRes als Habitat flir beispielweise den Fischotter und den Grol3en
Feuerfalter erhalten. Durch ein hydrologisches Monitoring wird gemaR Nebenbe-
stimmung auch die Wasserbeschaffenheit tiberwacht (s.u. Einleitung der Sump-
fungswasser).

Der Pinnower See liegt im Bereich der vorhabenbedingten Grundwasserabsenkung
von 0,25 m bis 0,5 m. Seit Mai 2019 wird gemafl? WRE (Pinnower See) Grundwas-
ser Uber eine Einleitstelle am dstlichen Ufer tber eine Rohrleitung in den Pinnower
See geleitet. Dass sich trotz der Einleitungen der Zielwasserstand nicht wie geplant
entwickelt hat, ist darauf zuriickzuftihren, dass der Pinnower See im besonderen
Malfl3e von den Veranderungen der Grundwasserspiegel auf den bergbaulich unbe-
einflussten Hochflachen beeinflusst wird (LBGR 2021). Erhebliche Beeintrachtigun-
gen des Gewassers durch die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung kénnen
somit ausgeschlossen werden. Das betrifft ebenso die wasserabhangigen Biotope in
seinem Umfeld, wie Rohrichte, Moore und Erlenbruchwalder, die gro3tenteils bereits
vorbelastet durch Wassermangel beeintrachtigt sind. Auch sie sind vor allem von
den Grundwasserspiegeln der bergbaulich unbeeinflussten Hochflachen beeinflusst,
profitieren jedoch von den Grundwassereinleitungen, da sie durch Infiltration aus
dem See mit Wasser versorgt werden.

Auch fiir den ebenfalls durch Wassermangel gekennzeichneten Grol3see ist eine
vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von 0,25 m bis 0,5 m prognostiziert. Der
an den HH-GWL angebundene See wird seit 2019 (WRE Grol3see) und auch wei-
terhin wéhrend der bergbaulichen Beeinflussung durch Zuschusswasser aus dem
HH-GWL gestutzt. Trotz jahreszeitlicher Schwankungen der Seewasserstande wird
dem Einfluss einer nicht auszuschlieenden bergbaulichen Grundwassersabsen-
kung auf den Seewasserstand erfolgreich entgegengewirkt (GEWASSERVERBAND
SPREE-NEIRE 2020), so dass erhebliche Beeintrachtigungen flr den mesotrophen
See mit charakteristischen Kleinbinsenfluren und fur die stdlich und westlich an das
Ufer grenzenden Vorwalder feuchter Standorte nicht zu erwarten sind.
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Fur den innerhalb des FFH-Gebietes ,Pinnower Lauche und Tauersche Eichen” ge-
legenen Kleinsee und das westlich angrenzende Kleinseemoor ist eine vorhaben-
bedingte Grundwasserabsenkung von 0,5 m bis 1 m prognostiziert. Da eine Beein-
flussung des Kleinsees durch die bergbaubedingten Grundwasserabsenkungen
nicht ausgeschlossen werden kann, wird der Kleinsee durch die Einleitung von
Grundwasser seit 2019 gestuitzt. Bei der Wassereinspeisung in den Kleinsee wird
auch das angrenzende Moor beriicksichtigt und ein ausgeglichener Wasserstand
zwischen Moor und Kleinsee angestrebt. Der Wasserstand innerhalb des Moores
am Kleinsee korrespondierte 2020/2021 mit dem Seewasserstand und lag im Be-
richtszeitraum dauerhatft circa 10-15 cm unter dem Seewasserspiegel (IHC 2021).
Vorhabenbedingte Beeintrachtigungen des Sees und des Moores sind daher nicht
zu erwarten.

Auch fur das zwischen dem Grof3see und dem Kleinsee innerhalb des FFH-
Gebietes ,Pinnower Lauche und Tauersche Eichen” gelegene WeilRe Lauch kann
aufgrund der mit der bergbaulichen Grundwasserabsenkung einhergehenden Erho-
hung des Druckhdhenunterschiedes zwischen dem Wasserstand im Weil3en Lauch
und dem Wasserstand im HH-GWL ein Abstrom aus dem Feuchtgebiet in den HH-
GWL nicht abschlieRend ausgeschlossen werden (GIR 2019). Fir das Moor ist eine
vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von 0,5 m bis 1 m und ein maximales
bergbaubedingtes Defizit von 292 mm/a zu erwarten. Nach dem Jahr 2034 sind die
Abstrommengen aufgrund des Wiederanstieges im HH-GWL riicklaufig. Zur Versor-
gungssicherheit und zur Auffillung des Torfgrundwasserleiters bis zum Zielwasser-
stand von + 65,5 m NHN wird seit 2021 eine Wasserversorgung betrieben, die so
lange betrieben wird, bis der Wiederanstieg des HH-GWL im Bereich des WeilRen
Lauches (voraussichtlich 2050) abgeschlossen ist (GIR 2019). Erhebliche Beein-
trachtigungen fur das Moor kénnen daher ausgeschlossen werden.

Der Deulowitzer See liegt im vorhabenbedingten Grundwasserabsenkungsbereich
von 0,25 m bis 0,5 m. Der leicht eutrophe See ist durch Wassermangel gekenn-
zeichnet und durch Wasserverlust nahrstoffreicher als der anzunehmende Grundzu-
stand (E2/NAGOLA RE 2021a). Um den im Februar 2018 durch die Projektgruppe
des MLUL festgelegten Stabilisierungswasserstand von + 53,8 m NHN zu erreichen,
wurde im Fruhjahr 2022 die Realisierung einer aktiven Wasserzufiihrung von Zu-
schusswasser in den Deulowitzer See umgesetzt. Von der Wassereinleitung profitie-
ren sowohl der See mit seinen Uferzonen aus Kleinbinsenfluren und Rohrichten als
auch die angrenzenden Erlenbruchwalder.

Mit der Sicherung der Wasserstande in den oben genannten Seen (Pinnower See,
Grol3see, Kleinsee, Deulowitzer See) und Mooren (Weil3es Lauch, Kleinseemoor)
sind auch fir die hier vorkommenden Fische und Amphibien keine vorhabenbeding-
ten Beeintrachtigungen zu erwarten. Fur Wasservogel und Roéhrichtbriter sowie Li-
bellen, bleiben die Lebensraume und Nahrungsquellen ebenfalls erhalten. Da ge-
maf den Nebenbestimmungen der WRE ein Monitoring beziglich der eingeleiteten
Mengen und der Wasserbeschaffenheiten durchgefihrt wird, kbnnen maogliche
nachteilige Entwicklungen erkannt werden und darauf reagiert werden. Die Monito-
ringergebnisse werden im Zusammenhang mit der Entwicklung der bergbaulichen
Beeinflussung betrachtet und als Jahresberichte erstellt. Die bisherigen Ergebnisse
fur die drei Seen Grol3see, Kleinsee und Pinnower See liegen Uberwiegend im Be-
reich der prognostischen Seewasserzusammensetzungen (IHC 2021). Mit Inbetrieb-
nahme der WVA Deulowitzer See wird das das Monitoring dahingehend erweitert.

Bei dem geschitzten Feuchtgrinland um Schenkenddbern handelt es sich um
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artenarme Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte. Die Wiesen liegen im Auenbe-
reich mit Wasserzutritt von den westlichen Hochflachen. Durch die langanhaltend
negative klimatische Wasserbilanz gelangt weniger Wasser aus den angrenzenden
Hochflachen in die Niederungen. Die Wasserstdnde in den Wiesen werden maf3-
geblich durch die Grabenbewirtschaftung gesteuert, wobei geringe vorhabenbe-
dingte Grundwasserabsenkungen von 0,25 — 0,5 m zu keinen erheblichen Beein-
trachtigungen fihren.

In der Taubendorfer NeiReaue (Schelleschken, Kerkwitzer Aue) liegen Moorkes-
sel am Ful? der Hanglage, die zum Teil durch frilhere Nutzung stark gestort sind.
Das Gebiet erhalt sowohl Grundwasserzufluss aus den héher gelegenen Teilen der
pleistozanen Hochflachen als auch durch Grundwasserzustrom innerhalb der Aue
aus Richtung der NeilRe (PFAFF 2003b). Der Wasserhaushalt der Wald- und Kes-
selmoore auf der Hochflache ist weitgehend von der klimatischen Wasserbilanz ab-
hangig, wobei das urspriinglich hoch anstehende Grundwasser den Rickstau ver-
hinderte. Die Torfstichgewasser im Taubendorfer Grenzlauch und in der Kerkwitzer
Aue sind dagegen vom Grundwasserstand abhangig (PFAFF 2003b).

Fur das Gebiet ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von Uberwiegend
1-2 m, zum Teil auch tber 2 m prognostiziert. GemaR Nebenbestimmung der WRE
Tagebau Janschwalde 6.3.4.1 (Beobachtung der Feuchtgebiete) wird seit 1999 ein
Biomonitoring durchgefiihrt (BIOM et al. 2020a). Die Untersuchungsgebiete des Bio-
monitorings sind in Abbildung 2 dargestellt. In den letzten Jahren sanken gemaf Bi-
omonitoring die Grundwasserstande vor allem in den regionalen Grundwasserleitern
stetig ab. Der sudliche und der zentrale Bereich der Schelleschken ist zum Zeit-
punkt des Vorhabenbeginns bereits stark vorbelastet mit Grundwasserstanden im
HH-GWL von >5 m (vgl. Anlage zum UVP-Bericht A2_4b). Im Kernbereich der
Schelleschken nérdlich von Taubendorf werden die Wasserstande im regionalen
TGW.L durch die Einleitungen in die Moaske auf einem relativ hohen Niveau gehal-
ten. Somit wird auf diesem Torfstandort der Beeinflussung durch die fallenden
Grundwasserstande wirksam entgegengewirkt. Die Vegetation im nérdlichen und
sudlichen Teil der Schelleschken stellt sich gemafd Biomonitoring Nei3eaue (BIOM
et al. 2020a) jedoch merklich auf die inzwischen flurfernen Grundwasserstande um.
Die ehemals feuchten Standorte nahe Taubendorf sind inzwischen tberwiegend
mafig trocken. Auch die Quellaustritte ndrdlich von Taubendorf blieben weiterhin
trocken und die Deckung der Feuchtezeiger nahm weiter ab. Fir die beiden Klein-
gewasser norddstlich der Schelleschken sidlich der BundesstralRe B 97 beste-
hen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Entnahme von Wasser aus dem
Nordgraben zur Stitzung der Stillgewasser tber Rohrleitungen. Ab September/Ok-
tober 2021 fielen beide Gewasser jedoch nahezu trocken. Der Wasserstand im
Nordgraben war durch die trockenen Sommermonate, den erhfhten Wasserbedarf
der Vegetation sowie die Erhéhung der Einleitmengen in die Moaske reduziert. Im
November nahm der Wasserstand im Nordgraben wieder etwas zu (GMB 2021b).
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Abbildung 2 Untersuchungsgebiete Biomonitoring in der Neil3eaue (BIOM et
al. 2020a)

Auch in der weiter nordlich gelegenen Kerkwitzer Aue war die standortliche Was-
serverflgbarkeit gemafr Biomonitoring (BIOM et al. 2020a) in den letzten Jahren ge-
ringer als in den ersten Untersuchungsjahren seit 1999. Im Moorstandort Qui-
lischlauch verlieren feuchteliebende Arten immer mehr an Bedeutung. Im Jahr 2017
breiteten sich mit der Grof3en Brennnessel, der Acker-Kratzdistel und Hohlzahn-Ar-
ten Storzeiger aus, was auf eine Eutrophierung durch Torfmineralisation und auf
eine Verringerung der Wasserverflugbarkeit hindeutet. Auch dieser Standort ist zum
Vorhabenbeginn bereits stark vorbelastet mit Grundwasserstanden im HH-GWL von
>5 m (vgl. Anlage zum UVP-Bericht A2_4b). Die Standorte der Quellen tber der
Kerkwitzer Aue sind seit dem Jahr 2016 erkennbar trockner als in den ersten Unter-
suchungsjahren. Die deutliche Zunahme der Deckung von Stdrzeigern und von
Schlehengebuisch deutet auch hier auf geringere Wasserverfugbarkeit hin. Im Be-
reich der Kerkwitzer Aue und dem Torfstich wurden bereits Restitutionsmaf3nahmen
durchgefuhrt. Hier wurde der Ablaufgraben geschlossen, so dass der Wasserrtick-
halt in diesem als ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewasser gewahrleistet
wird. Gemaf MLUL (2020) ist fur den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Jansch-
walde zwar nicht grundsatzlich auszuschlieRen, eine Auffillung des Wasserdefizits
aber einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewahrleis-
ten. Eine kunstliche Versorgung von Kleingewéassern mit (gepumpten) Grundwasser
stellt nach MLUL (2020) keine nachhaltige Losung fur die Folgen der derzeitig
(2020) schon fast drei Jahre andauernden Trockenheit dar.

Fir die Moorstandorte norddstlich der Schelleschken und in der Kerkwitzer Aue
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kann der Einfluss der Grundwasserabsenkung nicht sicher ausgeschlossen werden.
Die Vorbelastung und die parallel zu den Auswirkungen bestehende Belastungssitu-
ation durch unterdurchschnittliche Niederschlage und eine unterdurchschnittliche
Grundwasserneubildung wirken sich verscharfend auf die wasserabhangigen Bio-
tope aus.

Verzogerter Grundwasserwiederanstieg

Durch die Fortfiihrung der Simpfung kommt es neben der vorhabenbedingten
Grundwasserabsenkung auch zu einer Verlangsamung des natirlichen Grundwas-
serwiederanstiegs. Die durch das Vorhaben bedingte Grundwasserabsenkung und
der sich daraus zeitlich spéater ergebende Wiederanstieg finden vollstandig im vor-
belasteten Bereich statt. Durch das Vorhaben kommt es in diesen Arealen zu einer
Verlangerung bestehender, vorhabenunabhangiger kumulativer Wirkungen.

Der vorhabenbedingt verzdgerte Grundwasserwiederanstieg fuhrt zu einer Verlan-
gerung der bergbaulichen Wirkungen auf grundwasserabhangige Biotope. Da je-
doch Malinahmen zur Stitzung des Wasserhaushalts in diesen Gebieten durchge-
fuhrt werden, ist von keiner erheblichen Beeintrachtigung der Biotope und Lebens-
raume durch diese Verzégerung auszugehen.

Insgesamt lasst die vorhabenbedingte Verzégerung des Grundwasserwiederan-
stiegs auch die positive Wirkung des Grundwasserwiederanstiegs auf vorher beein-
trachtigte Bereiche verzdgert eintreten. Es kommt jedoch bereits im Vorhabenzeit-
raum zwischen 2034 und 2044 zu einem Anstieg des Grundwassers (vgl. Anlage
zum UVP-Bericht A2_1b und 1c), der sich in Bereichen wie dem Schwarzen Fliel3
oder der Taubendorfer NeiReaue positiv auf grundwasserabhéngige Biotope und
Lebensraume auswirken wird. In Bereichen, in denen das Grundwasser auch nach-
bergbaulich hohe Flurabstande von >5 m aufweisen wird und nicht bis in pflanzen-
verfligbare Hohen ansteigt, wie auf den Hochflachen ndrdlich und nordwestlich des
Tagebaus, ergeben sich durch den verzégerten Grundwasserwiederanstieg fir die
Vegetation und die Lebensraume der Fauna keine Auswirkungen.

Zusammenfassend kdnnen somit vorhabenbedingte Auswirkungen fur ge-
schitzte Arten im Bereich der Taubendorfer Nei3eaue nicht ausgeschlossen
werden.
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Relevanzpriufung

Fur die Artenschutzprifung wird zunachst eine Abschichtung der zu prifenden Ar-
ten durchgefiuhrt. Arten,

o deren natirliches Verbreitungsgebiet nicht im Bereich um das Vorhaben liegt
(Zufallsfunde, Irrgaste),

¢ die nicht im Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen, wobei die durch
das Vorhaben bedingten Wirkprozesse zu bertcksichtigen sind, oder

o die gegentber den jeweiligen Wirkfaktoren des Vorhabens nach gesicherten
Kenntnissen keine Empfindlichkeit aufweisen bzw. erwarten lassen,

kénnen von einer weiteren Betrachtung ausgeschlossen werden. Aus dieser Ab-
schichtung ergibt sich eine Liste der in der artenschutzrechtlichen Prifung zu be-
riicksichtigenden Arten (vgl. Tabelle 1 und Tabelle 2). Die vollstéandige Relevanzpri-
fung mit dem heranzuziehenden Artenspektrum ist der Anlage 1 zu entnehmen. Das
dort aufgefuihrte Artenspektrum leitet sich aus den in Brandenburg vorkommenden
europarechtlich geschitzten Arten ab (vgl. MIL 2021, Anlage 3 und 5).

Fir zahlreiche Arten konnten Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG ausgeschlossen werden, da diese im Wirkungsbereich des Vorhabens
nicht nachgewiesen wurden, im betroffenen Naturraum keine Vorkommen besitzen
bzw. dessen Auftreten im Untersuchungsraum keine verbotstatbestandliche Betrof-
fenheit auslost.
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5 Betroffenheit der im Untersuchungsraum vorkommenden europarechtlich ge-

schitzten Arten

Fur einen ausreichenden gesetzlichen Schutz der europarechtlich geschitzten Ar-
ten ist zunachst zu klaren, ob durch das Vorhaben gegen Verbotstatbestande nach
8§ 44 Abs. 1 BNatSchG verstof3en wird.

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-Richtlinie ergibt sich aus § 44
Abs. 1 Nr. 4 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe folgendes Verbot:

e Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG):
Entnehmen, Beschadigen, Zerstoren wildlebender Pflanzen, ihrer Entwicklungs-
formen oder ihrer Standorte.

Abweichend davon liegt ein Verbot gemal § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG nicht
vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Standorts oder Bestands im raumlichen Zusammenhang weiterhin gewahrt
wird.

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie der europaischen
Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie ergeben sich aus § 44 Absatz 1,
Nr. 1 bis 3 in Verbindung mit Absatz 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe folgende Verbote:

e ToOtungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 1):
Fangen, Verletzen und Téten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen

Nach § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG liegt das Verbot des Nachstellens und
Fangens wildlebender Tiere und der Enthahme, Beschéadigung oder Zerstérung
ihrer Entwicklungsformen nicht vor,

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
Mafinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden

und wenn diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

Hinsichtlich betriebsbedingter Tétungen durch Kollision enthélt 8 44 Abs. 5 Satz 2
Nr. 1 BNatSchG die Einschréankung, dass

das Totungs- und Verletzungsverbot nicht vorliegt, wenn die Beeintrachtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht wird,

und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkann-
ten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann.

e Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2):
Erhebliches Stoéren wildlebender Tiere der streng geschitzten Arten und der eu-
ropaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten
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5.1
511

5.1.2

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet
eine ,Erheblichkeitsschwelle* (MIL 2021). Eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population ist insbesondere dann anzunehmen, wenn die
Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfahigkeit vermindert
werden.

e Schadigungsverbot (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG):
Entnehmen, Beschadigen, Zerstdéren von Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot gemal § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG
allerdings nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

In die Beurteilung, ob artenschutzrechtliche Verbotstatbestande erflillt sind, werden
Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen einbezogen. Vorkehrungen
zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Vorhaben an. Sie fihren dazu,
dass Vorhabenwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert
werden, dass - auch individuenbezogen - keine erheblichen Einwirkungen auf ge-
schitzte Arten erfolgen (z. B. fischottergerechte Durchlasse an Stra3enunterfiihrun-
gen). Neben diesen VermeidungsmalRhahmen kdnnen vorgezogene MalRhahmen
zur Wahrung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MalRnahmen)
dem Erhalt des derzeitigen (gunstigen) Erhaltungszustandes der betroffenen Art die-
nen. Diese MalRnahmen muissen aus den spezifischen Empfindlichkeiten und 6kolo-
gischen Erfordernissen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population abgeleitet
werden. Das heil3t, dass die MaRnahmen nach der jeweiligen Art und Funktionalitat
auszurichten sind. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten,
dass keine Zeitliicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwéachung der Po-
pulation zu beflirchten ware.

Nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzte Arten
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Die in Brandenburg nachweislich auftretenden Pflanzenarten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie kommen im betroffenen Naturraum nicht vor bzw. besiedeln Lebens-
rdume, die vom Vorhaben nicht beansprucht werden (vgl. Anlage 1).

Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aus der Anlage 1 ist zu entnehmen, dass nicht alle in Brandenburg vorkommenden
streng geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie auch im Untersu-
chungsraum ihre Lebensstatte haben bzw. dass eine Betroffenheit durch das Vorha-
ben auszuschliel3en ist. Dies hat zur Folge, dass auch nicht alle Arten in ihrer Be-
troffenheit durch das Vorhaben zu untersuchen sind. Daher ergibt sich nur fur die in
der folgenden Tabelle aufgefiihrten Arten eine weitere Priifrelevanz.
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Tabelle 1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, bei denen die Erfll-
lung von Verbotstatbestanden nach 8 44 Abs. 1 BNatSchG ver-
tiefend untersucht wird

Art RL | RL Beeintrachtigungen

Wissenschaftlicher Name BB | D EHZ du__rch Yt
moglich

Saugetiere

Biber Castor fiber 1 vV | FV X

Fischotter Lutra lutra 1 3 | FV X

Libellen

Grofl3e Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis | * ‘ 3 ‘ Ul ‘ X

RL BB/D Rote Listen Brandenburg/ Deutschland EHZ Erhaltungszustand (s. u.)
vom Aussterben bedroht

stark geféhrdet

gefahrdet

Ungefahrdet

*WN P

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der
vertiefend zu prifenden Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben
und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ab-
geprift. In diesen Formblattern werden die Vorkommen im Untersuchungsraum als
lokale Populationen beschrieben und bewertet, da der Begriff "Lokale Population”
die Bezugsebene fir das Storungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG darstellt.
Insofern ist die Ermittlung des Erhaltungszustandes der lokalen Population erforder-
lich. Bei einem unginstigen Erhaltungszustand kann auch eine geringflgige Beein-
trachtigung zu einer signifikanten Verschlechterung desselben fihren, wahrend bei
einem ginstigen Erhaltungszustand (intakte, individuenreiche lokale Population) die
Erheblichkeitsschwelle hdher anzusetzen ist.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der betroffenen lokalen (Teil-)Population
erfolgt verbal-argumentativ anhand der folgenden drei Kriterien:

Zustand der Population,
Habitatqualitat und
Beeintrachtigung

nach einem dreistufigen Modell in die ordinalen Wertstufen:

A hervorragender Erhaltungszustand
B guter Erhaltungszustand
C mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand.

Daruber hinaus wird der Erhaltungszustand der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie fir ganz Brandenburg angegeben. Dieser kommt dann zum Tragen, wenn
eine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der lokalen Population
nicht ausgeschlossen werden kann. Darauf erfolgt auf der Ebene der kontinentalen
biogeographischen Region Brandenburgs der Nachweis, dass der glnstige (falls
vorliegend) Erhaltungszustand der hier lebenden Populationen gewahrt bleibt.

Bei Vorliegen eines ungiinstigen Erhaltungszustandes auf der Ebene der kontinen-
talen bio-geographischen Region erfolgt der Nachweis, dass sich vorhabenbedingt
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dieser ungunstige Erhaltungszustand im Endergebnis zumindest nicht weiter ver-
schlechtern wird und dass das zukuinftige Erreichen eines glinstigen Erhaltungszu-
standes nicht behindert wird.

Der Erhaltungszustand (EHZ) der Arten auf biogeographischer Ebene Branden-
burgs wurde dreistufig bewertet (vgl. SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2020):

- favourable (FV) gunstig
- unfavourable - inadequate (U1) unginstig - unzureichend
- unfavourable - bad (U2) ungunstig — schlecht
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Artdatenblatt 1  Biber (Castor fiber) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Status und Charakterisierung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in BB

Als Lebensraum bevorzugt der Biber vegetationsreiche Ufer und besonders die dichten Weichholz-Au-
enwalder (Weiden, Pappeln, Eschen und Ulmen) stehender und langsam flieRender Gewasser. Im Ge-
gensatz zum Fischotter Giberwindet der Biber seltener gewéasserlose Bereiche. Der Biber bendétigt als
mafgebliche Bestandteile in seinem Lebensraum Uferstrukturen, welche die Anlage von Erdbauten
oder Burgen zulassen sowie bewaldete unzerschnittene Flussauen, die ihm die Méglichkeit bieten,
neue Nahrungshabitate zu besiedeln oder zu erreichen, ohne dabei gewasserfreie Zonen oder Ver-
kehrswege durch- oder Gberqueren zu missen. Das Revier einer Biberfamilie umfasst ca. 1 km Fliel3-
strecke (MUNR 1999). Die Jungtiere griinden im 25 km Radius Neuansiedlungen (MUNR 1999). In der
Regel ast der Biber in einem 20 m Uferstreifen, kann bei Vegetationsarmut am Ufer jedoch bis zu 100 m
weit vom Ufer auf Nahrungssuche gehen (MUNR 1999).

Der Erhaltungszustand des Bibers wird in Brandenburg als giinstig eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2020).
Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region

X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Lokale Population
] nachgewiesen [X potenziell maglich

Im Bereich der Moaske und somit angrenzend an die vorhabenrelevante Taubendorfer NeiReaue sind
Vorkommen des Bibers bekannt (GMB 2021b). Insofern kann nicht ausgeschlossen werden, dass auch
die nordlich davon gelegenen Gewasser der Taubendorfer Neil3eaue und Kerkwitzer Aue ebenfalls be-
siedelt sind bzw. Teilhabitate der lokalen Population der NeiReaue darstellen kdnnen. Zudem ist aus
dem Managementplan fiir das heutige FFH-Gebiet ,NeiBeaue” (ECOSTRAT UND LUTRA 2015) das
Vorkommen in den benachbarten Gebieten belegt. GemaR MaP ist zwar die Habitatqualitat eher
schlecht, trotzdem ist die Aue vollstdndig vom Biber besiedelt

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann aufgrund der Potenzialabschatzung nicht bewertet werden:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Da durch das Vorhaben keine bau- oder anlagebedingten Eingriffe erfolgen, sind Tétungen des Bibers
auszuschlief3en.

Verbotstatbestand der Tétung ist erfillt: [lja [X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Vorhabenbedingte Stérungen von Bibern sind nicht zu erwarten.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfiillt: [lja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Fur die Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von Gberwiegend 1-
2 m prognostiziert. Fir die beiden Kleingewasser norddstlich der Schelleschken, sidlich der Bundes-
stral3e B 97, bestehen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Enthahme von Wasser aus dem
Nordgraben zur Stiitzung der Stillgewéasser tber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einlei-
tung von Grundwasser gestutzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nord-
grabens und Einleitungen in die beiden Kleingewasser kénnen diese bei anhaltender Trockenheit und
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG

Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau
Janschwalde
Artdatenblatt 1  Biber (Castor fiber) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

geringen Wasserstanden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021b). Eine temporére Aus-
trocknung der Kleingewasser, in denen ein potenzielles Vorkommen des Bibers nicht auszuschliel3en
ist, ist bereits derzeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung zu-
ruckzufuhren.

Im Bereich des Torfstichgewassers in der Kerkwitzer Aue kann ein Vorkommen des Bibers ebenfalls
nicht ausgeschlossen werden. Dieses Gewasser ist schon derzeit durch starken Wassermangel ge-
kennzeichnet. Hier wurde bereits der Ablaufgraben geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem
als ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewasser gewahrleistet wird. Gemal MLUL (2020) ist fur den
Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Janschwalde zwar nicht grundsétzlich auszuschlieen, eine Aufful-
lung des Wasserdefizits aber einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu ge-
wahrleisten. Eine kinstliche Versorgung von Kleingewassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt nach
MLUL (2020) keine nachhaltige Losung fir die Folgen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar.

Da eine zusatzliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Gewassers durch die Grundwasserabsen-
kung mdglich ist, kann auch eine vorhabenbedingte Schadigung des potenziellen Lebensraums des Bi-
bers, einschliel3lich potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht grundsétzlich ausgeschlossen
werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.

Verbotstatbestand der Schadigung ist erfiillt:  Xja [] nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.
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Lausitz Energie Bergbau AG Antrag auf Erteilung einer wasser- Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Artdatenblatt 1 Biber (CaStOI‘ flbel’) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[lja X nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Ubergeordneter
Ebene?

[lja [Xnein
[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand des Bibers im nahen gelegenen FFH-Gebiet ,NeiReaue” wurde im Management-
plan als gut eingestuft (vgl. ECOSTRAT & LUTRA 2015). Aufgrund der rdumlichen N&he kann das po-
tenzielle Vorkommen in der Kerkwitzer Aue zu dieser lokalen Population gezahlt werden, so dass der
gute Erhaltungszustand fiir diese Teilpopulation Gibertragen werden kann.

Auch auf Ubergeordneter Ebene ist der Erhaltungszustand des Bibers aufgrund der positiven Bestands-
entwicklung als glnstig eingestuft worden.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Auffillung des Wasserdefizits
ist gemafl MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschldge im Einzugsgebiet zu gewéhrleis-
ten. Es kann daher héchstens eine geringe vorhabenbedingte Auswirkung auf den EHZ des potenziel-
len Teilvorkommens (Teilpopulation) und damit lokalen Population gegeben sein. Somit wird vorhaben-
bedingt auch keine Auswirkung auf den Erhaltungszustand der Population des Bibers auf kontinentaler
biogeografischer Ebene stattfinden.

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja [X nein

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestidnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf Ubergeordneter Ebene zu befurchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erflillt sind.
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG

Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau
Janschwalde
Artdatenblatt 2  Fischotter (Lutra lutra) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Status und Charakterisierung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in BB

Der Fischotter gehort zur Lebensformgruppe der semiaquatischen Saugetiere und kommt in allen Natur-
raumen von Brandenburg vor (LUA 2002). Die Hauptaktivitdtsphasen liegen in der Dammerung und in
der Nacht (MUNR 1999). Er besiedelt vom Wasser beeinflusste Lebensraume, inshesondere die Ufer-
zonen von Stand- und FlieRgewassern. Deren Strukturvielfalt hat wesentlichen Einfluss auf die Attrakti-
vitat des Lebensraumes. Fischotter beanspruchen ein sehr ausgedehntes Territorium, innerhalb dessen
sie geeignete Nahrungshabitate, Ruhezonen und Reproduktionsrdume finden. Die Tiere unternehmen
weitraumige Wanderungen, um Teillebensrdume (z. B. attraktive Nahrungsgriinde) zu erreichen oder
neue Reviere zu besiedeln. Hierbei dienen ihnen Gewdassersysteme als Leitlinien. Unabh&ngig davon
kénnen auch langere Strecken Uber Land zurtickgelegt werden. Fischotter nutzen das gesamte Nah-
rungsspektrum ihres Lebensraums. Der Hauptteil der Nahrung besteht aus Fischen. Daneben werden
auch Amphibien, Krebse, Vogel, Kleinsduger und Insekten gefressen (vgl. MUNR 1999).

Der Fischotter hat keine feste Paarungszeit, so dass das ganze Jahr Jungtiere auftreten kénnen (MUNR
1999). Die Jungtiere werden nach einem Jahr selbststandig und nach 1,5 Jahren geschlechtsreif
(MUNR 1999). Zur Aufzucht der Jungen nutzt der Fischotter unterirdische Baue.

Der Erhaltungszustand des Fischotters wird in Brandenburg als gtinstig eingestuft (SCHOKNECHT &
ZIMMERMANN 2020).

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Lokale Population
] nachgewiesen [X potenziell maglich

Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendorfer NeiReaue wurden keine Untersuchungen des Fisch-
otters durchgefiihrt. Aus dem Managementplan fur das heutige FFH-Gebiet ,Neileaue” (ECOSTRAT
UND LUTRA 2015) ist das Vorkommen in den benachbarten Gebieten belegt. GemaR MaP wurde die
Habitatqualitat fiir den Fischotter als hervorragend eingestuft Zwar wurden im Zuge des MAP an 90 %
der Kontrollpunkte Nachweise erbracht, da jedoch ein Reproduktionsnachweis fehlte, wurde auf eine
Bewertung des Erhaltungszustands verzichtet. Da die Populationsgrof3e als hervorragend eingestuft
wurde, geht das vorliegende Gutachten zumindest von einem guten Erhaltungszustand aus. Somit ist
auch von einem Vorkommen des Fischotters in der Taubendorfer NeilReaue Aue auszugehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann aufgrund der Potenzialabschatzung nicht bewertet werden:

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Da durch das Vorhaben keine bau- oder anlagebedingten Eingriffe erfolgen, sind Tétungen des Fischot-
ters auszuschlief3en.

Verbotstatbestand der Tétung ist erfiillt: [lja X nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Vorhabenbedingte Stérungen von Fischottern sind nicht zu erwarten.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfiillt: [lja X nein
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Lausitz Energie Bergbau AG Antrag auf Erteilung einer wasser- Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Artdatenblatt 2  Fischotter (Lutra lutra) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i.V.m. Abs. 5
BNatSchG:

Fur die Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von Uberwiegend 1-
2 m prognostiziert. Fur die beiden Kleingewéasser norddstlich der Schelleschken, sidlich der Bundes-
stral3e B 97, bestehen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Enthahme von Wasser aus dem
Nordgraben zur Stiitzung der Stillgewasser tber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einlei-
tung von Grundwasser gestiitzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nord-
grabens und Einleitungen in die beiden Kleingewasser kénnen diese bei anhaltender Trockenheit und
geringen Wasserstanden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021b). Eine temporare Aus-
trocknung der Kleingewasser, in denen ein potenzielles Vorkommen des Fischotters nicht auszuschlie-
Ren ist, ist bereits derzeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung
zurlickzufiihren.

Im Bereich des Torfstichgewéassers in der Kerkwitzer Aue kann ein Vorkommen des Fischotters
ebenfalls nicht ausgeschlossen werden. Dieses Gewéasser ist schon derzeit durch starken Wasserman-
gel gekennzeichnet. Hier wurde bereits der Ablaufgraben geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in
diesem als ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewéasser gewahrleistet wird. Gemar MLUL (2020) ist
fur den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Janschwalde zwar nicht grundsétzlich auszuschlieRen, eine
Auffullung des Wasserdefizits aber einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu
gewabhrleisten. Eine kiunstliche Versorgung von Kleingewéassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt ge-
maf MLUL (2020) keine nachhaltige Lésung fur die Folgen der seit Jahren andauernden Trockenheit
dar.

Da eine zusatzliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Gewassers durch die Grundwasserabsen-
kung mdglich ist, kann auch eine vorhabenbedingte Schadigung des potenziellen Lebensraums des
Fischotters, einschliel3lich potenzieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht grundsétzlich ausge-
schlossen werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.

Verbotstatbestand der Schadigung ist erfiillt:  [X]ja [] nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG

Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau
Janschwalde
Artdatenblatt 2  Fischotter (Lutra lutra) Art nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[lja X nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Ubergeordneter
Ebene?

[lja [Xnein
[] Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand des Fischotters im nahen gelegenen FFH-Gebiet ,NeilReaue” wurde im Manage-
mentplan als gut eingestuft (vgl. ECOSTRAT & LUTRA 2015). Aufgrund der raumlichen Nahe kann das
potenzielle Vorkommen in der Kerkwitzer Aue zu dieser lokalen Population gezahlt werden, so dass der
sehr gute Erhaltungszustand fiir diese Teilpopulation tibertragen werden kann.

Auch auf ibergeordneter Ebene ist der Erhaltungszustand des Fischotters aufgrund der positiven Be-
standsentwicklung als guinstig eingestuft worden.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Auffillung des Wasserdefizits
ist gemafl MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschldge im Einzugsgebiet zu gewéhrleis-
ten. Es kann daher héchstens eine geringe vorhabenbedingte Auswirkung auf den EHZ des potenziel-
len Teilvorkommens (Teilpopulation) und damit lokalen Population gegeben sein. Somit wird vorhaben-
bedingt auch keine Auswirkung auf den Erhaltungszustand der Population des Fischotters auf kontinen-
taler biogeografischer Ebene stattfinden.

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja [X nein

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestidnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf Ubergeordneter Ebene zu befurchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erflillt sind.
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Lausitz Energie Bergbau AG Antrag auf Erteilung einer wasser- Genehmigungsplanung
rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde

Artdatenblatt 3  GrofRe Moosjungfer (Leucorrhinia [Art nach Anhang IV der FFH-
pectoralis) Richtlinie

Status und Charakterisierung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in BB

Die GroR3e Moosjungfer besiedelt vor allem organisch gepragte stehende Gewasser geringer Grol3e mit
mehrjahriger Wasserfiihrung (MAUERSBERGER et al. 2013). Dabei werden in Brandenburg haufig
Randsumpfe, Kolke oder Torfstiche in Mooren, kleine Flachseen, Uiberstaute und wiedervernasste
Moore bevorzugt. Fortpflanzungsgewasser sind meist voll besonnt. In den Laichgewdassern bilden Un-
terwasserpflanzen in den oberen 10 cm dichte Bestande. Hier erfolgt auch die Eiablage
(MAUERSBERGER et al. 2013). Das Larvalstadium betragt etwa zwei Jahre. Der Schlupf beginnt im
Mai.

In Brandenburg ist die Verbreitung der Grof3en Moosjungfer sehr unregelmaRlig, wobei Verbreitungs-
schwerpunkte in der Uckermark, im Stechlinseegebiet, bei Eberswalde, im Westhavelland und in der
Lieberoser Heide liegen (MAUERSBERGER et al. 2013). Die Bestdnde der GrolRen Moosjungfer sind in
Brandenburg derzeit ungefahrdet (MAUERSBERGER et al. 2017).

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region
[] giinstig X ungunstig — unzureichend  [] ungiinstig — schlecht

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell méglich

In der vorhabenrelevanten Taubendorfer NeiReaue wurde ein Mannchen an einem ehemaligen Torf-
stich nachgewiesen (E7/BIOM 2019c). Aus dem MaP fir das heutige FFH-Gebiet ,NeiReaue”
(ECOSTRAT UND LUTRA 2015) sind keine Nachweise bekannt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
[lhervorragend (A)  [gut (B) X mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Tétungsverbotes gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Bau- oder anlagebedingte Eingriffe erfolgen nicht.

Fur die Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von Gberwiegend 1-
2 m prognostiziert. Durch Austrocknung von Gewassern sind Tétungen von Individuen der GroRRen
Moosjungfer, insbesondere von Laich und Larven, mdglich, weil die Larven fir ihre Entwicklung zum
adulten Tier zwei Jahre in dem Laichgewasser verbleiben. Fiur die beiden Kleingewasser norddstlich
der Schelleschken, sudlich der Bundesstral3e B 97, bestehen wasserrechtliche Genehmigungen Drit-
ter zur Entnahme von Wasser aus dem Nordgraben zur Stitzung der Stillgewasser tber Rohrleitungen,
wobei der Nordgraben durch die Einleitung von Grundwasser gestutzt wird (WRE Moaske und Nordgra-
ben). Trotz der Bespannung des Nordgrabens und Einleitungen in die beiden Kleingewéasser kdnnen
diese bei anhaltender Trockenheit und geringen Wasserstanden im Nordgraben weitgehend trockenfal-
len (GMB 2021b). Eine temporare Austrocknung des Kleingewassers, in dem die Grol3e Moosjungfer
nachgewiesen wurde, und auch des benachbarten Gewéassers, ist bereits derzeit gegeben und somit
nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung zurtickzufihren.

Da die Gewasser bereits vor Beginn des Vorhabens tberwiegend aufgrund geringer Niederschlage
temporéar trockenfallen, ist eine vorhabenbedingte Tétung von Larven der Grof3en Moosjungfer auszu-
schlie3en.

Verbotstatbestand der Tétung ist erfillt: [lja [X nein
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG
Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fir den Tagebau
Janschwalde

Artdatenblatt 3  GrofRe Moosjungfer (Leucorrhinia [Art nach Anhang IV der FFH-
pectoralis) Richtlinie

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Vorhabenbedingte Stérungen der GroRen Moosjungfer sind nicht zu erwarten.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfillt: [lja [X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Die Austrocknung von Gewassern ist auch mit Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestétten ver-
bunden. Fir die beiden Kleingewéasser norddstlich der Schelleschken, sidlich der Bundesstralie

B 97, bestehen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Entnahme von Wasser aus dem Nordgra-
ben zur Stutzung der Stillgewasser Uber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einleitung von
Grundwasser gestiutzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nordgrabens
und Einleitungen in die beiden Kleingewéasser kdnnen diese bei anhaltender Trockenheit und geringen
Wasserstanden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021b). Eine temporére Austrocknung
des Kleingewassers, in dem die GroRe Moosjungfer nachgewiesen wurde, und auch des benachbarten
Gewassers, ist bereits derzeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsen-
kung zurtickzufuhren.

Da die Gewasser bereits vor Beginn des Vorhabens tberwiegend aufgrund geringer Niederschlage
temporéar trockenfallen, ist eine vorhabenbedingte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Grof3en Moosjungfer auszuschlief3en.

Verbotstatbestand der Schadigung ist erfillt:  []ja [X] nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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5.2 Europdaische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

In folgender Tabelle werden die im Untersuchungsraum nachgewiesenen bzw. po-
tenziell zu erwartenden Brutvogelarten aufgelistet, bei denen auf den folgenden Sei-
ten eine verbotstatbestdndliche Betroffenheit untersucht wird. Die Arten, die im Fol-
genden betrachtet werden, wurden in der Relevanztabelle im Anhang Al ermittelt.

Arten, die nicht im Untersuchungsraum ermittelt wurden oder zu erwarten sind und
Arten die nicht vom Vorhaben beeintrachtigt werden kénnen, werden in der folgen-
den Abhandlung nicht weiter betrachtet.

Tabelle 2 Europaische Vogelarten, bei denen die Erfullung von Verbotstat-
bestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG untersucht wird

Beeintrachtigun-
i 35 |5 |28 gen auren vor-

haben moglich
Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 8§ X
Rohrammer Emberiza schoeniclus X
Schnatterente Anas strepera X
Stockente Anas platyrhynchos X
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus X

Legende:

RL BB /D Rote Listen Brandenburg / Deutschland
ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
geféahrdet
potenziell geféahrdet
extrem seltene Art mit geografischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste
BArtSchV Bundesartenschutzverordnung
88§ streng geschiitzt

<TPRWNRO

Im Folgenden werden in Formblattern Bestand sowie Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum vorkommenden heimischen europaischen Brutvogelarten beschrieben
und die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gemaf 8 45 Abs. 7 BNatSchG
abgeprift.
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Artdatenblatt 4 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus) Vogelarten gemaf
Art. 1 der VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Der Drosselrohrsanger besiedelt vor allem Réhricht bestandene Ufer an Gewéassern unterschiedlicher
Grof3e. Er ist in Brandenburg weit verbreitet. Lediglich in der Prignitz und im Flaming gibt es Bestandsli-
cken (RYSLAVY et al. 2011). Der typische Schilfbewohner ist von April bis September in seinen Brutge-
bieten anwesend (FISCHER 2001a). Der Drosselrohrsanger ist ein Langstreckenzieher. Zur Hauptre-
produktionszeit von Mai bis Juli baut der Drosselrohrsénger sein Nest zwischen Schilfhalmen (mindes-
tens 3-6 Jahre alte Bestande) Gber dem Wasser (FISCHER 2001a). Der Bestand des Drosselrohrsan-
gers ist in Brandenburg (vgl. RYSLAVY et al. 2019) und Deutschland (vgl. RYSLAVY et al. 2020) nicht
gefahrdet. In Brandenburg briiten 8.500 bis 11.500 Paare (vgl. RYSLAVY et al. 2019).

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell mdglich

In der Taubendorfer Nei3eaue konnten zwei Reviere des Drosselrohrsédngers nachgewiesen werden
(E3/K&S 2020d). Beide befinden sich an einem Kleingewésser norddstlich der Schelleschken, das als
Angelgewdasser genutzt wird.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach nicht bewertet.

[ ] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Totung von Brutvégeln durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Tétung ist erfullt: [ ] ja  [X] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Stérungen von Brutvdgeln durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfillt: [lja [X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

In der Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von ca. 1-2 m prog-
nostiziert.

Fir die beiden Kleingewasser nordéstlich der Schelleschken, sudlich der BundesstralRe B 97, beste-
hen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Enthahme von Wasser aus dem Nordgraben zur Stt-
zung der Stillgewasser Uber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einleitung von Grundwas-
ser gestutzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nordgrabens und Einlei-
tungen in die beiden Kleingewésser kdnnen diese bei anhaltender Trockenheit und geringen Wasser-
sténden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021). Eine temporare Austrocknung der Klein-
gewasser, die je nach Zeitraum mit einer Entwertung des Bruthabitats verbunden sein kann, ist bereits
derzeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung zuriickzufiihren.

Somit besteht keine vorhabenbedingte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Drossel-
rohrsangers.

Verbotstatbestand der Schadigung ist erfillt: [lja [X nein
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Artdatenblatt 4 Drosselrohrsanger (Acrocephalus arundinaceus) Vogelarten gemaf
Art. 1 der VS-RL

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Artdatenblatt 5 Rohrammer (Emberiza schoeniclus) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Die Rohrammer bewohnt bevorzugt die Verlandungs- und Uberschwemmungszonen von Seen und
FlieRgewassern sowie die verbliebenden Feuchtwiesenbereichen der grof3en Niederungsgebiete.
Ebenso genutzt werden Réhricht- und Feuchtwiesenabschnitte an Kleingewassern. Daneben werden
aber auch weniger feuchte bis ausgesprochen trockene Lebensraume wie Gehélzpflanzungen, Acker-
flachen und -brachen sowie Kiesgruben als Brutplatz angenommen. Der Legebeginn der Erstbruten er-
folgt zwischen Ende April/Anfang Mai, die der Zweitbruten Mitte Juni/Anfang August. Die Nestlage ist
abhangig von der Lebensraumausstattung, erfolgt jedoch bevorzugt in Seggen, aber auch in Grasern,
Schilf, Hochstauden und Ranken, selten auch auf Stammteilen und Strauchern (WAWRZYNIAK &
SOHNS 2001).

In Brandenburg befinden sich die grof3ten Brutkonzentrationen der Rohrammer entsprechend den Le-
bensraumanspriichen der Art in gewasserreichen Landschaften (RYSLAVY et al. 2011). Gegenwartig
liegt die Anzahl der Brutpaare in Brandenburg bei 22.000 bis 35.000 und ist somit riicklaufig. Die derzei-
tigen Bestandszahlen erfordern jedoch gegenwartig noch keine Aufnahme in die Rote Liste bzw. Vor-
warnliste Brandenburgs (RYSLAVY et al. 2019). Auch auf der Roten Liste Deutschlands steht die Rohr-
ammer derzeit nicht (vgl. RYSLAVY et al. 2020).

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell méglich

In dem vorhabenrelevanten Untersuchungsgebiet Taubendorfer NeiReaue konnten insgesamt drei Re-
viere festgestellt werden (E3/K&S 2020d). Jeweils eins befindet sich in der Kerkwitzer Aue und im Qui-
lischlauch. Als weiterer Lebensraum wird das Angelgewasser nordéstlich der Schelleschken besiedelt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Totung von Brutvégeln durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Tétung ist erfullt: [ ] ja  [X] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Stérungen von Brutvdgeln durch das Vorhaben kénnen ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfillt: [lja [X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestadnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Fur die Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von tberwiegend 1-
2 m prognostiziert. Ein Brutrevier liegt an einem Kleingewasser norddstlich der Schelleschken sidlich
der BundesstralBe B 97. Fir das Gewasser und ein weiteres benachbartes Kleingewasser bestehen
wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Entnahme von Wasser aus dem Nordgraben zur Stitzung
der Stillgewasser Uber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einleitung von Grundwasser ge-
stutzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Die Kleingewasser kénnen zwar bei anhaltender Trocken-
heit und geringen Wasserstéanden im Nordgraben zeitweise weitgehend trockenfallen, das Réhricht
bleibt durch die Uberleitungen aus dem Nordgraben jedoch erhalten. Insofern wird keine Beeintréachti-
gung des Bruthabitats stattfinden.

Das Brutrevier am Quilischlauch in der Kerkwitzer Aue wird durch die vorhabenbedingte Grundwas-
serabsenkung nicht beeintrachtigt, da der Grundwasserstand bereits vor Vorhabenbeginn unter 5 m
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Artdatenblatt 5 Rohrammer (Emberiza schoeniclus) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

liegt.

Im Bereich des Torfstichgewassers in der Kerkwitzer Aue liegt ebenfalls ein Brutrevier. Dieses Ge-
wasser ist schon derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Hier wurde bereits der Ablauf-
graben geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als ehemaliger Torfstich genutzten Angel-
gewasser gewdhrleistet wird. Gemal MLUL (2020) ist fuir den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Jans-
chwalde zwar nicht grundsétzlich auszuschliel3en, eine Auffillung des Wasserdefizits aber einzig durch
langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewéhrleisten. Eine kiinstliche Versorgung von
Kleingewassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt gemafl MLUL (2020) keine nachhaltige Lésung fur
die Folgen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar.

Da eine zusatzliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Gewassers und auch des umgebenden
Rohrichts durch die Grundwasserabsenkung maéglich ist, kann auch eine vorhabenbedingte Schadigung
des Bruthabitats der Rohrammer nicht grundsétzlich ausgeschlossen werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.
Verbotstatbestand der Schéadigung ist erfullt: Xija [nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[lja X nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Ubergeordneter
Ebene?

[lja [Xnein
[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Rohrammer wird als gut eingestuft, da alle Gewésser
in der Taubendorfer Neil3eaue besiedelt sind.

Vorhabenbedingte Auswirkungen werden lediglich fir das Vorkommen im Torfstich in der Kerkwitzer
Aue erwartet.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Auffillung des Wasserdefizits
ist gemafl MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschldge im Einzugsgebiet zu gewéhrleis-
ten.

Der Brutbestand der Rohrammer in Brandenburg betragt 22.000 bis 35.000 Paare (vgl. RYSLAVY et al.
2019). Insofern wird konstatiert, dass dartiber hinaus die Beeintrachtigung eines Reviers nicht zur Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der Rohrammer in Brandenburg fihren kann.
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Artdatenblatt 5 Rohrammer (Emberiza schoeniclus) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja X nein

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf Ubergeordneter Ebene zu beflrchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sind.
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Artdatenblatt 6 Schnatterente (Anas strepera) Vogelarten geman

Art. 1 der VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Die Brutplatze der Schnatterente liegen vorzugsweise an méRig bis stark eutrophierten Gewassern mit
groRReren freien Wasserflachen und ppiger Ufer- und Verlandungsvegetation. Besiedelt werden sowohl
naturlich stehende Gewasser unterschiedlicher Grol3e, als auch Teiche, Torfstiche, Gréaben und Kies-
gruben. Gewasser in Waldbereichen werden gemieden, gelegentlich aber Waldbriiche und -seen besie-
delt. Der Legezeitraum der Schnatterente liegt zwischen Ende April bis Mitte Juni. Als Neststandorte
werden Carex-Besténde auf Méweninseln und in Bruchwaldern sowie Ufergehoélze mit Gras- und Kraut-
vegetation genannt (NAACKE 2001a).

Die Schnatterente ist in Brandenburg regional sehr verschieden verbreitet. Ein Schwerpunkt umfasst die
Uckermark, das Niederoderbruch und Teile der Oberhavel. Ein weiteres Vorkommensgebiet befindet
sich im Einzugsgebiet der Mittleren Havel und setzt sich in die Untere Havel und die Elbaue fort. Weiter-
hin sind das Obere Rhinluch und die Teichgebiete um Peitz besiedelt (RYSLAVY et al. 2011). Der Be-
stand der Schnatterente ist in Brandenburg (vgl. RYSLAVY et al. 2019) und Deutschland gegenwartig
nicht gefahrdet (vgl. RYSLAVY et al. 2020). Die Anzahl der Brutpaare in Brandenburg liegt gegenwartig
bei 1.000 bis 1.500 (vgl. RYSLAVY et al. 2019).

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell mdglich

In der Taubendorfer NeiReaue konnte ein Revier der Schnatterente nachgewiesen werden (K&S
2020d). Dieses befindet sich in der Kerkwitzer Aue.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann demnach nicht bewertet.
[] hervorragend (A) [ ] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Totung von Brutvégeln durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Tétung ist erfullt: [ ] ja  [X] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Stérungen von Brutvdgeln durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfiillt: [lja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

In einem Torfstichgewé&sser in der Kerkwitzer Aue liegt ein Brutplatz der Schnatterente. Dieses Ge-
wasser ist ebenfalls schon derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Hier wurde bereits der
Ablaufgraben geschlossen, so dass der Wasserrickhalt in diesem als ehemaliger Torfstich genutzten
Angelgewdasser gewahrleistet wird. Gemal MLUL (2020) ist fur den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus
Janschwalde zwar nicht grundsatzlich auszuschlie3en, eine Auffillung des Wasserdefizits aber einzig
durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewahrleisten. Eine kiinstliche Versorgung
von Kleingewédssern mit (gepumpten) Grundwasser stellt gemalR MLUL (2020) keine nachhaltige L6-
sung flr die Folgen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar. Da eine zuséatzliche vorhabenbe-
dingte Beeintrachtigung des Gewassers durch die Grundwasserabsenkung mdglich ist, kann auch eine
vorhabenbedingte Schadigung des Bruthabitats der Schnatterente grundsétzlich nicht ausgeschlossen
werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.
Verbotstatbestand der Schadigung ist erfillt: Xija [nein
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Artdatenblatt 6 Schnatterente (Anas strepera) Vogelarten geman

Art. 1 der VS-RL

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?

[lja [Xnein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf bergeordneter
Ebene?

[lja [Xnein
[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Schnatterente kann aufgrund von nur einem wahr-
scheinlichen Brutnachweis in der Kerkwitzer Aue nicht bewertet werden.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Aufflllung des Wasserdefizits
ist gemaf MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewahrleis-
ten.

Der Bestand der Schnatterente in Brandenburg hat sich in den letzten Jahrzehnten positiv entwickelt
(vgl. RYSLAVY et al. 2019). Die Brutvorkommen der Schnatterente werden demzufolge als nicht gefahr-
det eigestuft. Insofern wird konstatiert, dass dartiber hinaus die Beeintrachtigung eines Reviers nicht zur
Verschlechterung des Erhaltungszustands der Schnatterente in Brandenburg fiihren kann.

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines unglinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja [Xnein

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestidnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf ibergeordneter Ebene zu beflirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind.
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rechtlichen Erlaubnis fir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Artdatenblatt 7 Stockente (Anas platyrhynchos) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Die Stockente ist ein in Brandenburg weit verbreiteter Brutvogel (RYSLAVY et al. 2011) und kommt an
nahezu allen Gewassertypen sowohl in der offenen Landschaft als auch in Waldbereichen vor
(NAACKE 2001b). Gewasser mit starkerer Ufervegetation werden bevorzugt, dabei werden auch tem-
porare Gewasser und wenig wasserfiihrende Feuchtgebiete sowie alle Formen kiinstlicher Gewasser
besiedelt. Hinsichtlich der Nistplatzwahl ist die Stockente sehr anpassungsfahig, sucht jedoch immer
Bindung an Wasser oder Wassernahe. Die Eiablage beginnt friihestens Ende Marz/Anfang April
NAACKE 2001b).

Nach RYSLAVY et al. (2019) briten in Brandenburg 15.000 bis 28.000 Paare. Der Bestand der Stock-
ente ist in Brandenburg (vgl. RYSLAVY et al. 2019) und Deutschland (vgl. RYSLAVY et al. 2020) ge-
genwartig nicht gefahrdet.

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell maglich

In dem vorhabenrelevanten Untersuchungsgebiet Taubendorfer NeiReaue konnten insgesamt zwei Re-
viere der Stockente festgestellt werden (E3/K&S 2020d). Jeweils ein wahrscheinlicher Brutnachweis
wurde im Torfstich in der Kerkwitzer Aue und in dem Angelgewéasser norddstlich der Schelleschken er-
bracht.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach nicht bewertet.
[] hervorragend (A)  [] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Totung von Brutvégeln durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Tétung ist erfullt: [ ] ja  [X] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Stérungen von Brutvdgeln durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfiillt: [lja X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Fur die Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von Uberwiegend 1-
2 m prognostiziert. Ein Brutrevier liegt in einem Kleingewéasser norddstlich der Schelleschken sidlich
der BundesstralRe B 97. Fur das Gewdasser und ein weiteres benachbartes Kleingewasser bestehen
wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Enthnahme von Wasser aus dem Nordgraben fir die Stut-
zung der Stillgewasser Uber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einleitung von Grundwas-
ser gestitzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nordgrabens und Einlei-
tungen in die beiden Kleingewasser kénnen diese bei anhaltender Trockenheit und geringen Wasser-
stéanden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021). Eine temporare Austrocknung der Klein-
gewasser, die je nach Zeitraum mit einem Verlust des Bruthabitats verbunden sein kann, ist bereits der-
zeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung zurtickzufihren.

In einem Torfstichgewasser in der Kerkwitzer Aue liegt ebenfalls ein Brutplatz. Dieses Gewasser ist
schon derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Hier wurde bereits der Ablaufgraben ge-
schlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewasser
gewabhrleistet wird. GemalR MLUL (2020) ist fir den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Janschwalde
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG

Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau
Janschwalde
Artdatenblatt 7 Stockente (Anas platyrhynchos) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

zwar nicht grundsétzlich auszuschlieRen, eine Auffullung des Wasserdefizits aber einzig durch langer
anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewéhrleisten. Eine kiinstliche Versorgung von Kleinge-
wassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt gemafll MLUL (2020) keine nachhaltige Losung fir die Fol-
gen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar. Da eine zusétzliche vorhabenbedingte Beeintrachti-
gung des Gewassers durch die Grundwasserabsenkung mdglich ist, kann auch eine vorhabenbedingte
Schadigung des Bruthabitats der Stockente grundsatzlich nicht ausgeschlossen werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.
Verbotstatbestand der Schadigung ist erfiillt: Xija [nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
X treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[lja [Xnein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf ibergeordneter
Ebene?

[lja [X nein
[] Kompensatorische MaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Stockenente kann aufgrund von nur zwei wahr-
scheinlichen Brutnachweis in der Taubendorfer Neil3eaue nicht bewertet werden.

Vorhabenbedingte Auswirkungen werden lediglich fir das Vorkommen im Torfstich in der Kerkwitzer
Aue erwartet.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Auffillung des Wasserdefizits
ist gemaf MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewahrleis-
ten.

Der Brutbestand der Stockente in Brandenburg betrégt 15.000 bis 28.000 Paare (vgl. RYSLAVY et al.
2019). Insofern wird konstatiert, dass dartiber hinaus die Beeintrdchtigung eines Reviers nicht zur Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der Stockente in Brandenburg fihren kann.

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines ungiinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja X nein
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Artdatenblatt 7 Stockente (Anas platyrhynchos) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

X ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf ibergeordneter Ebene zu beflirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind.
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Genehmigungsplanung Antrag auf Erteilung einer wasser- Lausitz Energie Bergbau AG

Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau
Janschwalde
Artdatenblatt 8 Teichrohrsdnger (Acrocephalus scirpaceus) Vogelarten gemaf

Art. 1 der VS-RL

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie / Verbreitung in BB

Der Teichrohrsanger besiedelt Réhrichtbesténde aller Art, wobei bereits wenige Quadratmeter fur die
Besiedlung ausreichen. Die Nahe zu nahrungsreichen Busch- und Baumgruppen beginstigt die Ansied-
lung. Der Teichrohrsanger briitet an Seen verschiedener Trophiestufen, Fischteichen, Kleingewéssern
(z.B. Kiesgruben und Tagebaurestléchern), an Graben und an aufgelassenen, verschilften Feuchtwie-
sen. Die Nester befinden sich meistens in den Pflanzen, die das Brutgebiet dominieren und werden im
Mittel auf einer H6he von 47 cm angelegt. Der Legebeginn liegt zwischen Mitte Mai und Anfang August,
das Maximum fallt auf Mitte Juni (FISCHER 2001b).

Die dichteste Verbreitung des Teichrohrsangers in Brandenburg wird in den gewéasserreichen Landtei-
len, wie der Uckermark, das Havelland oder den Spreeniederungen erreicht. Besonders schwach ist
sein Vorkommen, bedingt durch die Gewasserarmut, in der nérdlichen Prignitz und im Flaming. Alle tb-
rigen Regionen sind recht gleichmaRig besiedelt (RYSLAVY et al. 2011). Derzeit briiten in Brandenburg
24.000 bis 32.000 Paare. Der Bestand des Teichrohrsangers in Brandenburg (vgl. RYSLAVY et al.
2019) und in gesamt Deutschland ist gegenwatrtig nicht gefahrdet (vgl. RYSLAVY et al. 2020).

Lokale Population
X nachgewiesen [] potenziell moglich

In dem vorhabenrelevanten Untersuchungsgebiet Taubendorfer NeiReaue konnten insgesamt 11 Re-
viere festgestellt werden (E3/K&S 2020d). Sechs Reviere befinden sich in dem Torfstich in der Kerkwit-
zer Aue. Zwei Brutpaare besiedeln das Quilischlauch. Als weiterer Lebensraum wird das Angelgewas-
ser im Norden der Schelleschken mit drei Revieren besiedelt.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit.

[] hervorragend (A)  [X] gut (B) ] mittel — schlecht (C)

Prognose und Bewertung der Verbote nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

G2a - Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasserungsstrang)
(hier: WRE Moaske und Nordgraben)

Prognose und Bewertung des Totungsverbotes gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Die Totung von Brutvégeln durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Tétung ist erfullt: [ ] ja  [X] nein

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG
Stoérungen von Brutvdgeln durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlossen werden.
Verbotstatbestand der Stérung ist erfillt: [lja [X nein

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

In der Taubendorfer NeiReaue ist eine vorhabenbedingte Grundwasserabsenkung von ca. 1-2 m prog-
nostiziert. Fur die beiden Kleingewéasser norddstlich der Schelleschken mit drei Revieren des Teich-
rohrsangers, bestehen wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Entnahme von Wasser aus dem
Nordgraben zur Stiitzung der Stillgewasser tber Rohrleitungen, wobei der Nordgraben durch die Einlei-
tung von Grundwasser gestiitzt wird (WRE Moaske und Nordgraben). Trotz der Bespannung des Nord-
grabens und Einleitungen in die beiden Kleingewasser kénnen diese bei anhaltender Trockenheit und
geringen Wasserstanden im Nordgraben weitgehend trockenfallen (GMB 2021). Eine temporare Aus-
trocknung der Kleingewasser, die je nach Zeitraum mit einer Entwertung des Bruthabitats verbunden
sein kann, ist bereits derzeit gegeben und somit nicht auf die vorhabenbedingte Grundwasserabsen-
kung zurtickzufuhren.

Die zwei Brutreviere am Quilischlauch in der Kerkwitzer Aue werden durch die vorhabenbedingte
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Grundwasserabsenkung nicht beeintrachtigt, da der Grundwasserstand bereits vor Vorhabenbeginn un-
ter 5 m liegt.

Im Bereich des Torfstichgewassers in der Kerkwitzer Aue liegen sechs Brutreviere. Dieses Gewas-
ser ist schon derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Hier wurde bereits der Ablaufgraben
geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewéasser
gewabhrleistet wird. Gemal MLUL (2020) ist fir den Torfstich ein Einfluss des Tagebaus Janschwalde
zwar nicht grundsétzlich auszuschlieRen, eine Auffullung des Wasserdefizits aber einzig durch langer
anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewéhrleisten. Eine kiinstliche Versorgung von Kleinge-
wassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt gemafll MLUL (2020) keine nachhaltige Losung fir die Fol-
gen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar.

Da eine zusatzliche vorhabenbedingte Beeintrachtigung des Gewassers und auch des umgebenden
Rohrichts durch die Grundwasserabsenkung maéglich ist, kann auch eine vorhabenbedingte Schadigung
der Bruthabitate des Teichrohrsangers in diesem Bereich nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden.

Insofern wird héchstvorsorglich die Erfiillung des Verbotstatbestandes der Schadigung angenommen.
Verbotstatbestand der Schadigung ist erfiillt: Xija [nein

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der fachlichen Ausnahmebedingen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Ausnahmegrund liegt vor X ja
Ausnahmegriinde sind ausfihrlich in Anlage A1_6 des Antrags dargestellt.
Anderweitig zumutbare Alternativen existieren nicht X ja

Untersuchte Alternativiésungen sind ausfihrlich in Kapitel 7 des Erlauterungsberichts (Antragsteil A1)
dargestellt.
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Art. 1 der VS-RL

Wahrung des Erhaltungszustandes (EHZ)
Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der lokalen Population?
[lja X nein

Besteht das Risiko einer Veranderung des Erhaltungszustands der Populationen auf Ubergeordneter
Ebene?

[lja [Xnein
[] Kompensatorische MalRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes (FCS) sind erforderlich

Der Erhaltungszustand der lokalen Population des Teichrohrséngers wird als gut eingestuft, da alle Ge-
wasser in der Taubendorfer NeiReaue mit insgesamt 11 Revieren besiedelt sind.

Vorhabenbedingte Auswirkungen werden lediglich fir die sechs Vorkommen im Torfstich in der Kerkwit-
zer Aue erwartet.

Die Kerkwitzer Aue ist bereits derzeit durch starken Wassermangel gekennzeichnet. Der Torfstich ist
derzeit aufgrund der seit Jahren andauernden Trockenheit zu grof3en Teilen trockengefallen. Der Ab-
laufgraben wurde im Auftrag der LE-B bereits geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als
ehemaliger Torfstich genutzten Angelgewassers gewahrleistet wird. Eine Auffillung des Wasserdefizits
ist gemaf MLUL (2020) einzig durch langer anhaltende Niederschlage im Einzugsgebiet zu gewahrleis-
ten.

Der Brutbestand des Teichrohrsédngers in Brandenburg betragt 24.000 bis 32.000 Paare (vgl. RYSLAVY
et al. 2019). Insofern wird konstatiert, dass dariiber hinaus die Beeintrachtigung von sechs Revieren
nicht zur Verschlechterung des Erhaltungszustands des Teichrohrséngers in Brandenburg fihren kann.

Verschlechterung des EHZ der Populationen oder Verfestigung eines unglinstigen EHZ trotz
FCS-/KompensationsmalRnahmen?

[lja [Xnein

Angaben zur artenschutzrechtlich veranlassten Funktionskontrolle

[] Funktionskontrolle ist notwendig und veranlasst

Fazit
Unter Berlicksichtigung der Wirkungsprognose einschl. vorgesehener Malinahmen

] treten die Verbotstatbestidnde des 8 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 nicht ein, so dass keine Ausnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich ist.

= ist keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Bezugsraum der
Planung und auf ibergeordneter Ebene zu beflirchten, so dass in Verbindung mit dem Vorliegen der
weiteren Ausnahmebedingungen die Voraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sind.
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6 Maflnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen (CEF-
Maflnahmen)
6.1 Maflinahmen zur Vermeidung

Bestandteil des Gesamtvorhabens Tagebau Janschwalde ist die Mal3hahme G2a
Wassereinleitung von Grundwasser (separate Brunnen, Sickerbereiche/Bewasse-
rungsstrang) (vgl. MalRnahmen- und Monitoringkonzept, Anlage Al_3). Diese die-
nen vorrangig der Begrenzung und Vermeidung von nachteiligen Wirkungen der
Grundwasserabsenkung. Gemall WRE Moaske und Nordgraben erfolgt die Einlei-
tung von Grundwasser in die beiden FlieRgewasser. Im Kernbereich der Schellesch-
ken werden die Wasserstande im regionalen Torfgrundwasserleiter durch die Ein-
leitungen auf einem relativ hohen Niveau gehalten. Fir die beiden Kleingewésser
norddstlich der Schelleschken, sudlich der Bundesstral3e B 97, bestehen bereits
wasserrechtliche Genehmigungen Dritter zur Entnahme von Wasser aus dem Nord-
graben Gber Rohrleitungen.

Die Kerkwitzer Aue ist aufgrund der Trockenheit der letzten Jahre durch starken
Wassermangel gekennzeichnet. Hier wurde bereits im Auftrag der LE-B der Ablauf-
graben geschlossen, so dass der Wasserriickhalt in diesem als ehemaliger Torfstich
genutzten Angelgewdasser gewahrleistet wird. GemaR MLUL (2020) ist fur den Torf-
stich ein Einfluss des Tagebaus Janschwalde zwar nicht grundsatzlich auszuschlie-
Ren, eine Auffillung des Wasserdefizits aber einzig durch langer anhaltende Nieder-
schlage im Einzugsgebiet zu gewahrleisten. Eine kiinstliche Versorgung von Klein-
gewadassern mit (gepumpten) Grundwasser stellt gemanr MLUL (2020) keine nachhal-
tige Losung fur die Folgen der seit Jahren andauernden Trockenheit dar. Weitere
Mafinahmen sind hier daher nicht vorgesehen.

6.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRinahmen)
Es sind keine vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen vorgesehen.

7 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur die Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Fr zwei im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie sowie vier Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie ist
die vorhabenbedingte Erfiillung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Abs. 5 BNatSchG nicht auszuschlie3en. Insofern ist eine Darlegung der
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG notwendig.
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Artenschutzbeitrag rechtlichen Erlaubnis fur den Tagebau

Janschwalde

Zusammenfassung

Im Bereich der beurteilungsrelevanten Merkmale des Vorhabens kommen drei Tier-
arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie vor. Pflanzenarten gemafl Anhang IV der
FFH-Richtlinie besitzen im Untersuchungsraum keine Lebensrdume. Neben den
Vorkommen von Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie wurden funf beurteilungs-
relevante Brutvogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie betrachtet.

Fur zwei Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (Biber und Fischotter) und
fur vier Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie (Rohrammer, Schnatter-
ente, Stockente und Teichrohrséanger) kann die Erfullung der Verbotstatbestande
gemal § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht ausgeschlossen werden.
Insofern wird ein Antrag auf Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG gestellt.

Die Ausnahmevoraussetzungen wurden geprtft und nachgewiesen.
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9.1

9.2

Quellenverzeichnis
Gesetze, Verordnungen und Satzungen

Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Ar-
tikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. | S. 3908) geandert wor-
den ist

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der
natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L
206 vom 22.07.1992, S. 7); die zuletzt durch Richtlinie 2013/17/EU des Ra-
tes vom 13. Mai 2013 geandert worden ist

Vogelschutzrichtlinie: Richtlinie 2009/147/EG des Européischen Parlamentes und
des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden Vo-
gelarten.
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Anlage 1: Relevanzprifung

Art

RL
BB

EHZ

Pot. Vor-
kommen
im UR

Nach-
weis
im UR

Beeintrach-
tigungen
durch Vor-
haben
maoglich

Ausschlussgrinde fur die Art

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzen

Frauenschuh

Cypripedium calceo-
lus

u2

Vorkommen in Brandenburg ausschlief3lich im Osten (LUA
2002). Art kommt in Brandenburg in alten Buchen- und Bu-
chenmischwaldern vor. Die nadchsten Vorkommen befinden
sich im Naturpark Schlaubetal.

Kriechender Schei-
berich

Apium repens

Ul

Zerstreute Restvorkommen in Flaming bei Juterbog, Ucker-
mark, Odertal und Spreewald in Wasserwechselbereichen von
stehenden und flieBenden Gewassern (LUA 2002). Die nachs-
ten Vorkommen befinden sich am Schwielochsee.

Sand-Silberscharte

Jurinea cyanoides

u2

Historische Vorkommen weitestgehend erloschen, in Bran-
denburg nur noch ein Vorkommen im Siden in der Nahe von
Grof3raschen (LUA 2002) im FFH-Gebiet ,Weil3er Berg bei
Bahnsdorf“.

Schwimmendes
Froschkraut

Luronium natans

u2

Verbreitungsschwerpunkt liegt im Stiden von Brandenburg
entlang der Schwarzen Elster (LUA 2002). Art kommt in Moor-
tumpel, Moorweiher und langsam flieBenden Graben vor.

Sumpf-Engelwurz

Angelica palustris

u2

In Brandenburg nur noch sehr wenige reliktare Vorkommen in
der Uckermark und im Havellandlichen Luch bei Brieselang
(LUA 2002). Als Lebensraum werden nahrstoffarme, kalkbe-
einflusste Moore besiedelt.

Sumpf-Glanzgras

Liparis loeselii

u2

In Brandenburg aktuell nur noch Einzelvorkommen in der
Uckermark, im Barnim, im ostbrandenburgischen Heide- und
Seengebiet sowie in den mittelbrandenburgischen Niederun-
gen (LUA 2002). Hauptséachlich in Flach- und Zwischenmoo-
ren, Hangmooren, Quellsimpfen und auf Kalktuff zu finden.
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Janschwalde
Beeintrach-
RL | RL Pot. Vor- | Nach- [tigungen
Art EHZ | kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrunde fur die Art
D [BB . .
im UR im UR | haben
maoglich
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Vorblattloses Lein- In Brandenburg existieren nur noch zwei Restvorkommen im
K Thesium ebracteatum | 1 1| U2 - - - Havellandlichen Luch bei Brieselang und im Unterspreewald
raut
(LUA 2002).
Saugetiere
Quartiere befinden sich vorrangig in und an Gebauden, diese
Bartfledermaus Mvotis mvstacinus . 1| xx i X i werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche
y y vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii 11 u2 i ) i A_rt wurden wa_hrend der Erfassungen im Untersuchungsraum
nicht nachgewiesen.
Biber Castor fiber V| 1]|FV X X X -
Quartiere befinden sich vorrangig in und an Geb&uden, diese
. . . i i werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche
Brandtfledermaus Myotis brandtii 2| U2 X vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.
Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
. durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche vorhaben-
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 3 | FV - X - X L )
bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.
Quartiere befinden sich vorrangig in und an Gebauden, diese
. . . werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche
Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus 3 3Lz i X i vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.
Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 ex i ) i Momentan sind keine Nachweise des Feldhamsters in Bran-
denburg bekannt (SCHOKNECHT & ZIMMERMANN 2020).
Fischotter Lutra lutra 3|11 | FV X X - -
Seite 2 JESTAEDT, WILD + Partner
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Janschwalde

Beeintrach-
Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ |kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrunde fur die Art
im UR im UR | haben
maglich

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Quartiere befinden sich vorrangig in und an Geb&uden, diese
werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche
vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.

Fransenfledermaus Myotis nattereri * 2 | FV - X -

Quartiere befinden sich vorrangig in und an Gebauden, diese
werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche
vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.

Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2 | Ul - X -

Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche vorhaben-
bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.

Grof3er Abendsegler | Nyctalus noctula vV | 3| Ul - X -

Quartiere befinden sich vorrangig in Gebauden und Baumen,
diese werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebli-
che vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabi-
taten werden nicht erwartet.

Grof3es Mausohr Myotis myotis * 1| ul - X -

Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche vorhaben-
bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.

Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri D| 2 | Ul - X -

Quartiere befinden sich vorrangig in und an Baumen, diese

Barbastella barbastel- werden durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche

Mopsfledermaus 2 1| Ul - X - . L .

lus vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten
werden nicht erwartet.

Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche vorhaben-
bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.

Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus | * ? | FV - X -

JESTAEDT, WILD + Partner Seite 3
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rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Beeintrach-
RL | RL Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ |kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrinde fur die Art
D [BB . .
im UR im UR | haben
maoglich
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 1| u2 i ) i V\_/ahr_end der Erfas_sungen wurde die Art im Untersuchungsge-
biet nicht nachgewiesen.
Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii . 3 | u1 i X i dur(?h das Vorha?en _nlcht beansprucht. Erhebh(_:he vorhaben-
bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.
Teichfledermaus Myotis dasycneme G 1| u1 i ) i V\_/ahrgnd der Erfas.sungen wurde die Art im Untersuchungsge-
biet nicht nachgewiesen.
Quartiere befinden sich vorrangig in Baumen, diese werden
Wasserfledermaus Myotis daubentonii . 4 | Bv i X i durch das Vorhaben nicht beansprucht. Erhebliche vorhaben-

bedingte Beeintrachtigungen von Nahrungshabitaten werden
nicht erwartet.

Nach LFU (2020) befinden sich zwei Wolfsrudel im Untersu-
chungsraum (Teichland und Barenklau). Da eine lokale
Wolf Canis lupus 3 0 | U2 - X - Grundwasserabsenkung jedoch keine Verbotstatbestande
nach § 44 BNatSchG fur die Art ausldsen kann, ist eine wei-
tere Betrachtung nicht notwendig.

Wahrend der Erfassungen wurde die Art im Untersuchungsge-

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus D| 1| Ul - - - L :
biet nicht nachgewiesen.
Quartiere befinden sich vorrangig in und an Geb&uden, diese
zuergiedermaus | Psvelus ppstelus | | 4| BV || x| - | verden duchdes bomaben et veansprcht Enebiene
werden nicht erwartet.
Kriechtiere

Es existieren nur noch wenige individuenarme Reliktvorkom-

men mit Schwerpunkten in der Uckermark, dem Firstenber-
Européaische Sumpf-

o Emys orbicularis 1 1| U2 - - - ger Kleinseengebiet, der Markische Schweiz und im Gebiet
schildkrote : :
der Alten Oder. Vorkommen im Untersuchungsraum sind aus-
zuschlieZen.
Seite 4 JESTAEDT, WILD + Partner
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Janschwalde
Beeintrach-
RL |RL Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ |kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrunde fur die Art
D |[BB . .
im UR im UR |[haben
maglich

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Schlingnatter Coronella austriaca 3 > | u1 X ) i t?cl)?‘feArr]t ist von den vorhabenbedingten Wirkfaktoren nicht be-

Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 U2 X ) i t?cl)?feArr]t ist von den vorhabenbedingten Wirkfaktoren nicht be-

Zauneidechse Lacerta agilis vislul X ) i Die Art ist von den vorhabenbedingten Wirkfaktoren nicht be-
troffen

Amphibien

Kammmolch Triturus cristatus 3 3 U2 i X X Im Bereich der vorhabenr_elevanten Ta_ubendorfer NeiReaue
wurde der Kammmolch nicht nachgewiesen.

Kleiner Wasserfrosch | Rana lessonae G 3 U2 i X X Im Bereich de_r vorhabenrelevantgn Taubendor_fer NeiReaue
wurde der Kleine Wasserfrosch nicht nachgewiesen.

Knoblauchkréte Pelobates fuscus 3 U2 i X X Im Bereich der vprhabenrelevanter_] Taubendorfer NeiReaue
die Knoblauchkréte nicht nachgewiesen.

Kreuzkréte Bufo calamita > 3 | u2 i ) i Die Art konnte im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen
werden.

Laubfrosch Hyla arborea 3 5 U2 i X i Im Bereich der vorhaber_wrelevanten Taubendorfer NeiReaue
wurde der Laubfrosch nicht nachgewiesen.

Moorfrosch Rana arvalis 3 U1 i X X Im Bereich der vorhaber_welevanten T_aubendorfer NeiReaue
wurde der Moorfrosch nicht nachgewiesen.

Rotbauchunke Bombina bombina 2 2 U2 i X i Im Berel_ch der vorhabenrel_evanten Taupendorfer NeiReaue
wurde die Rotbauchunke nicht nachgewiesen.

Springfrosch Rana dalmatina v |IRr | Ry i ) i Die Art konnte im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen
werden.

Wechselkréte Bufo viridis > 3 U2 i X i Im Berel_ch der vorha?enre_levanten Tau_bendorfer NeiReaue
wurde die Wechselkréte nicht nachgewiesen.
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Janschwalde
Beeintréch-
RL | RL Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ |kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrinde fur die Art
D |BB X .
im UR im UR | haben
maoglich
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Kéafer
Breitrand Dytiscus latissimus 1 11 u1 i ) i Art I§onn_te wahrend dler Erfassungen 2019 im Untersuchungs-
gebiet nicht nachgewiesen werden.
Eichenbock Cerambyx cerdo 1 11 u1 X ) i Potenzielle B_rutbaL_lme (aIt(_e dl_(_:kst_ammlge Eichen) werden
vorhabenbedingt nicht beeintréachtigt.
Eremit Osmoderma eremita > > | u1 X ) i Potenzielle Brutbé’;_'\ume _(alte d|c_kst§’;:\mn_1|ge Laubbdume) wer-
den vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt.
Nachweise der Art existieren in Brandenburg ausschlief3lich
Scharlachkafer Cucujus cinnaberinus | 1 - | XX - - - im Havelland (MAINDA 2014, BFN 2019). Vorkommen im Un-
tersuchungsgebiet sind auszuschlieRen.
Die Art konnte 2011 im Calpenzmoor nachgewiesen werden.
- o — Aufgrund von witterungsbedingten Wasserstandssenkungen
Slghmalblndlggr Breit- | Graphoderus biline 1 1| Ul - - - steht der Lebensraum fir die Art jedoch nicht mehr zur Verfi-
flugel-Tauchkafer atus ; : N
gung, so dass die Nachweise wahrend der Untersuchungen
2019 nicht mehr bestétigt werden konnten.
Schmetterlinge
Dunkler Wiesenknonf- Untersuchungsraum befindet sich auf3erhalb des aktuellen
Ameisenblaulin P* | Maculinea nausithous | vV | 1 | U1 - - - Verbreitungsgebietes (sidliches Brandenburg, Altlandsberg
9 und Neuzelle) (vgl. GELBRECHT et al. 2016).
. Im Bereich der vorhabenrelevanten der Taubendorfer
GroRer Feuerfalter Lycaena dispar 3 3| RV i X i NeiReaue der Grol3e Feuerfalter nicht nachgewiesen.
In Brandenburg existieren lediglich bei Liebenwalde, Altlands-
Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius > 1| u1 i ) i berg und Elsterwerda stabile Vorkommen (GELBRECHT et al.
Ameisenblauling 2016). Im Eingriffsbereich sind daher Vorkommen auszu-
schlieRRen.
Nachtkerzenschwér- | Proserpinus proser- . Potenzielle Lebensrdume der Art liegen aufRerhalb des Wir-
. \% XX X - - .
mer pina kungsbereichs des Vorhabens.
Seite 6 JESTAEDT, WILD + Partner
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Janschwalde
Beeintréch-
RL |RL Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ | kommen |weis durch Vor- |Ausschlussgrinde fiur die Art
D |BB : .
im UR im UR | haben
moglich
Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Verbreitungsschwerpunkt in Mittel- und Stddeutschland, galt
Quendel-Ameisen- in Brandenburg zunéchst als ausgestorben, nach Neuentde-
biaulin Maculinea arion 2 0 ? - - - ckung wenige bekannte Fundstellen bei Frankfurt (Oder) und
9 bei Grof3raschen (GELBRECHT et al. 2016), Bindung an Thy-
mian und Dost als Raupenfutterpflanzen.
Libellen
Asiatische Keiljungfer | Gomphus flavipes « | v | ul i X i Im Bere!ch der _vorhabenreleyanten Taubendorfer NeiBeaue
wurde die Art nicht nachgewiesen.
GroR3e Moosjungfer hsucorrh|n|a pectora- 3 * | Ul - X X -
" o . . Im Bereich der vorhabenrelevanten der Taubendorfer
* * - -
Grane Keiljungfer Ophiogomphus cecilia Fv X NeiReaue wurde die Art nicht nachgewiesen.
Griine Mosaikjungfer | Aeshna viridis 2 Ul - - - Art wurde im Untersuchungsraum nicht nachgewiesen.
Ostliche Moosjungfer | Leucorrhinia albifrons | 2 | V | Ul - X - Im _Berelch der vor_habenrglevanten der_ Taubendorfer
NeiReaue wurde die Art nicht nachgewiesen.
Sibirische Winterli- Vorkommen existieren ausschlief3lich im Nordosten von Bran-
belle Sympecma paedisca 1| G| XX - - - denburg (MAUERSBERGER et al. 2013). Vorkommen im Un-
tersuchungsraum sind daher auszuschliel3en.
Zierliche Moosjungfer | Leucorrhinia caudalis | 3 * FV - X - Im _Berelch der vor_habenr_elevanten der_ Taubendorfer
NeiReaue wurde die Art nicht nachgewiesen.
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*Oo<TOPWNERO

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

potenziell geféahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes

extrem seltene Art mit geografischer Restriktion

Arten der Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Beeintrach-
RL | RL Pot. Vor- | Nach- |tigungen
Art EHZ |kommen |weis durch Vor- | Ausschlussgrinde fur die Art
D [BB . .
im UR im UR | haben
maoglich

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Weichtiere
Die Art konnte im Untersuchungsgebiet in der Malxe nur als
subfossile Schale eines seit Jahrzehnten toten Tieres nachge-
wiesen werden (TEAM FEROX 2018b). Rezente Schalen wur-

Kleine Elussmuschel | Unio crassus 1 1| u2 i ) i den von TEAM FEROX (2018b) ir_n Grof3en Fliel erst _ober—
halb des Diiker Nordumfluter ermittelt ca. 20 km westlich des
Untersuchungsgebietes. In der NeiRe existiert gemafl Ma-
nagementplan (ECOSTRAT & LUTRA 2015) kein Vorkommen
der Art.

Zierliche Tellerschne- _ _ Aktuelle \(orkommen existieren_ nur im Norden von Branden-

cke Anisus vorticulus 1 2 | Ul - - - b_urg und im R_aum Potsdam_. Die Art bewohnt klare, stehende
bis langsam flieBende Gewasser.

Legende:

RL BB/D Rote Listen Brandenburg/ Deutschland EHZ  Erhaltungszustand fur Brandenburg (SCHOKNECHT &

ZIMMERMANN 2020)

FV
Ul
u2
XX
ex

gunstig (favourable)

ungunstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)

unbekannt

ausgestorben

Seite 8
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rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- } -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Amsel Turdus merula - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Austernfischer Haematopus ostralegus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Bachstelze Motacilla alba - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Bartmeise Panurus biarmicus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Baumfalke Falco subbuteo 1 - X - El;l;gl:;)beltriﬁihdseéep‘srt\l/'g%znb:ﬁserhalb des Wir-
Baumpieper Anthus trivialis \% \% - X - El:l;gﬁ)b;rztiihdse&gt\}'gg]znbgﬁserhalb des Wir-
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Bekassine Gallinago gallinago 1 1 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Beutelmeise Remiz pendulinus 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Bienenfresser Merops apiaster 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Birkenzeisig Carduelis flammea - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Birkhuhn Tetrao tetrix 0 2 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Blaukehlchen Luscinia svecica Y 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Blaumeise Parus caeruleus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Nahrungsflachen (Rast Janschwalder LaRRzins-
Blassgans Anser albifrons - X - wiesen) liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Blassralle Fulica atra - X - fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Bluthanfling Carduelis cannabina 3 3 i X i Bruthabitat_e der Art liegen auRerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Brachpieper Anthus campestris 1 1 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Nach- | Beeintrachtigun-
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
BB | D |[SchVv| . .
im UR UR ben maoglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Brandgans Tadorna tadorna - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Braunkehichen Saxicola rubetra 5 5 i X i Bruthab|ta§e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Buchfink Fringilla coelebs - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Buntspecht Dendrocopos major - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Dohle Corvus monedula 5 i X i Bruthab|ta§e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Dorngrasmiicke Sylvia communis - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Drosselrohrséanger Acrocephalus arundi- 88 - X X )
naceus
Eichelhaher Garrulus glandarius - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Eisvogel Alcedo atthis 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Elster Pica pica - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Erlenzeisi Carduelis spinus 3 i X i Bruthabitate der Art liegen auRerhalb des Wir-
9 P kungsbereichs des Vorhabens.
Fasan Phasianus colchicus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 i X i Bruthab|tat_e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Feldschwirl Locustella naevia i X i Bruthab|tat_e der Art liegen auRerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Feldsperling Passer montanus V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Fischadler Pandion haliaetus 3 i X i Bruthab|tat_e der Art liegen auRerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Fitis Phylloscopus trochilus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Flussregenpfeifer Charadrius dubius 1 \% 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- } -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Nur seltener Nahrungsgast. Bruthabitate der Art
Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 8§ - X - liegen auRBerhalb des Wirkungsbereichs des
Vorhabens.
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 3 2 8§ - X - Sehr seltener Durchziigler.
Ganseséager Mergus merganser 3 3 - X - Nur seltener Durchzigler.
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Gartengrasmiicke Sylvia borin - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Gartenrotschwanz Zr;oenicurus phoenicu- i ) i Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Gebirgsstelze Motacilla cinerea V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Gelbspoétter Hippolais icterina 3 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Gimpel Pyrrhula pyrrhula V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Girlitz Serinus serinus V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Goldammer Emberiza citrinella \% - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Nahrungsflachen (Rast Janschwalder LaRRzins-
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria 1 8§ - X - wiesen) liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens.
Grauammer Emberiza calandra Vv 58 i X i Bruthabitat_e der Art liegen auRerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Graugans Anser anser - X - fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Graureiher Ardea cinerea \% - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Grauschnapper Muscicapa striata \% \% - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Grauspecht Picus canus R 2 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Nahrungsflachen (Rast Janschwalder LaRRzins-
GroRer Brachvogel Numerius arquata 1 8§ - X - wiesen) liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens.
Grol3trappe Otis tarda 1 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- : -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Grinfink Carduelis chloris - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Griinspecht Picus viridis 8§ - X - Esl;ggabbétrztiihdse(rjg\srt\l/lgg]znb:ﬁserhaIb des Wir-
Habicht Accipiter gentilis V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Haselhuhn Bonasia bonasia 0 2 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Haubenlerche Galeria cristata 2 1 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Haubenmeise Parus cristatus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Haubentaucher Podiceps cristatus 2 - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Haussperling Passer domesticus \% - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Heckenbraunelle Prunella modularis - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Heidelerche Lullula arborea Vv Vv 58 i X i Eruthabitat.e der Art liegen auBerhalb des Wir-
ungsbereichs des Vorhabens.
Heringsmowe Larus fuscus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Hockerschwan Cygnus olor - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Hohltaube Columba oenas - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Nahrungsflachen (Rast Janschwalder LaRzins-
Kampflaufer Philomachus pugnax 0 1 8§ - X - wiesen) liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens.
Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1|V 8§ - X - Esl;ggabbétrztiihdse(rjg\srt\l/lgg]znb:ﬁserhaIb des Wir-
KernbeiRer Coccothraustes coc- Vv i ) i Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
cothraustes
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Lausitz Energie Bergbau AG Antrag auf Erteilung einer wasser- Genehmigungsplanung
rechtlichen Erlaubnis fir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde

RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- } -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Klappergrasmiicke Sylvia curruca - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Kleiber Sitta europaea - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Kleine Ralle Porzana parva 3 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Kleinspecht Dendrocopos minor 3 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Knékente Anas querquedula 1 1 - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Kohlmeise Parus major - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
. | B 0 N o
Kolkrabe Corvus corax - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Kormoran Phalacrocorax carbo - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Kornweihe Circus cyaneus 0 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Nur Nahrungsgast. Bruthabitate der Art liegen
Kranich Grus grus - X X auB3erhalb des Wirkungsbereichs des Vorha-
bens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Krickente Anas crecca 3 3 - X - fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Kuckuck Cuculus canorus \% 3 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Lachmoéwe Larus ridibundus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Loffelente Anas clypeata 3 3 - X - Nur als seltener Durchziigler auftretend.
Mandarinente Aix galericulata - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Mantelmowe Larus marinus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
JESTAEDT, WILD + Partner Seite 13
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Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- : -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich

Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Mauersegler Apus apus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Mausebussard Buteo buteo - X - El:l;télsabbétrztiihdse(rj::\srt\lllgrgg]znb:ﬁserhaIb des Wir-
Nur Nahrungsgast. Bruthabitate der Art liegen

Mehlschwalbe Delichon urbica 3 3 - X - auBerhalb des Wirkungsbereichs des Vorha-
bens.

Misteldrossel Turdus viscivorus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Mittelspecht Dendrocopos medius 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Moorente Aythya nyroca 0 1 8§ - X - Nur als seltener Nahrungsgast auftretend.

Nachtigall Luscinia megarhynchos i i Bruthabitat.e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.

Nebelkréhe Corvus cornix - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Neuntoter Lanius collurio 3 - X - El;l;gl:;)beltriﬁihdseéep‘srt\l/'g%znb:ﬁserhalb des Wir-

Ortolan Emberiza hortulana 3 2 8§ - X - El;l;gl:;)beltgihdseéep‘srt\l/'g%znb:ﬁserhalb des Wir-

Pfeifente Anas penelope 0 R - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Pirol Oriolus oriolus i X i Bruthabitat_e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.

Rabenkrahe Corvus corvus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Raubwdrger Lanius excubitor Y 1 8§ - X - El:l;télsabbétrztiihdse(rj::\srt\lllgrgg]znbgﬁ;&'erhaIb des Wir-
Nur Nahrungsgast. Bruthabitate der Art liegen

Rauchschwalbe Hirundo rustica \% \% - X - auBRerhalb des Wirkungsbereichs des Vorha-
bens.

Raufu3kauz Aegidius funereus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.

Rebhuhn Perdix perdix 1 2 i X i Eruthabitat_e der Art liegen auRerhalb des Wir-

ungsbereichs des Vorhabens.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- } -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Reiherente Aythya fuligula \% - X - fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Ringeltaube Columba palumbus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Rohrammer Emberiza schoeniclus - X X -
Rohrdommel Botaurus stellaris Y 3 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Rohrschwirl Locustella luscinioides 8§ - X - fer NeiReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Rohrweihe Circus aeruginosus 3 - X - fer NeiBeaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Rotdrossel Turdus iliacus - X - g?;iﬁf:;:gﬁ:n Eslgr:?vr:rttve (;]r.kommen im Un-
Rothalstaucher | Podiceps grisegena | 1 5 - x - halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Rotmilan Milvus milvus i X i Bruthabitat.e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Rotschenkel Tringa totanus 1 2 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Nahrungsflachen (Rast Janschwalder Lal3zins-
Saatgans Anser fabalis - X - wiesen) liegen nicht im Wirkungsbereich des
Vorhabens.
Saatkrahe Corvus frugilegus V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula 1 1 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Schafstelze Motacilla flava - X - El;lrjlgl:;)beltriﬁihdseéep‘srt\l/'g%znb:ﬁserhalb des Wir-
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Nach- | Beeintrachtigun-
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
BB | D [Schv| ". o
im UR UR ben maoglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Schellente Bucephala clangula - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Acrocephalus Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Schilfrohrsanger P 3 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
schoenobaenus sen
Schlagschwirl Locustella fluviatilis \Y, - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Schleiereule Tyto alba 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Schnatterente Anas strepera - X X -
Schreiadler Aquila pomarina 1 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Schwanzmeise Aegithalos caudatus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
. L Nachweise nur im TG Barenbriick, was aul3er-
Schwarzhalstaucher | Podiceps nigricoliis ! 3 88 i X i halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt.
Schwarzkehlchen Saxicola torquata - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Schwarzkopfmdéwe Larus melanocephalus R - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
. . . Bruthabitate der Art liegen auRerhalb des Wir-
Schwarzmilan Milvus migrans - X - ;
kungsbereichs des Vorhabens.
. Bruthabitate der Art liegen au3erhalb des Wir-
Schwarzspecht Drycopus martius 8§ - X - kungsbereichs des Vorhabens.
Schwarzstorch Ciconia nigra 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
. . Nur Uberflieger. Bruthabitate der Art liegen au-
Seeadler Haliaeetus albicilla i X i Rerhalb des Wirkungsbereichs des Vorhabens.
Seggenrohrsanger ﬁ\c():lg)cephalus paludi- 1 1 58 i ) i Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Silbermoéwe Larus argentatus - X - Nur als Nahrungsgast auftretend.
Singdrossel Turdus philomelos - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Sinaschwan CVANUS CVanUS R 58 i X i Nachweise nur im TG Barenbriick, was aul3er-
9 Y9 Y9 halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt.
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Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Ngch- Beeintrachtigun- } -
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
B D] sEny im UR UR ben méglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Sommergoldhahn- S Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
chen Regulus ignicapillus - - -
pooprerisus | v BE ettt ger utehal des i
Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 2 1 8§ - X - El;l;gl:;)beltgihdseéep‘srt\l/'g%znb:ﬁserhalb des Wir-
Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
SpielRente Anas acuta 1 2 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Sprosser Luscinia luscinia V V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
s BE e e el des Wi
Steinkauz Athene noctua 2 V - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 - X - El:l;télsabbétrztiihdse(rj::\srt\lllgrgg]znb:ﬁserhaIb des Wir-
Steppenmowe Larus cachinnans R i X i Nachweise nur im TG Barenbr[]_ck, was aurs_er-
halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt.
Stieglitz Carduelis carduelis - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Stockente Anas platyrhynchos - X X -
Sturmmowe Larus canus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Sumpfmeise Parus palustris - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Sumpfohreule Asio flammea 1 1 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris - X - fer NeiBeaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Tafelente Aythya ferina 1 Y - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Tannenmeise Parus ater - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Nach- | Beeintrachtigun-
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
BB | D |[SchVv| . .
im UR UR ben maoglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Teichralle Gallinula chloropus 88 - X - fer NeiBeaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Teichrohrsanger Acrocephalus scir- - X X )
paceus
. . Bruthabitate der Art liegen au3erhalb des Wir-
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 - X - kungsbereichs des Vorhabens.
S . Nachweise nur im TG Béarenbriick, was aul3er-
Trauerseeschwalbe | Chlidonias niger 33| S8 i X i halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Tapfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Tlrkentaube Streptopelia decaocto - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Turmfalke Falco tinnunculus 3 i X i Bruthab|ta§e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
. Bruthabitate der Art liegen au3erhalb des Wir-
Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 - X - kungsbereichs des Vorhabens,
Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Uferschwalbe Riparia riparia 2 8§ - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Uhu Bubo bubo - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Wacholderdrossel Turdus pilaris - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Wachtel Coturnix coturnix Vv i X i Bruthab|ta§e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Wachtelkonig Crex crex 2 1 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Waldbaumlaufer Certhia familaris - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Waldkauz Strix aluco - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
RL | RL | BATt- Pot. Vor- Nach- | Beeintrachtigun-
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgriinde fur die Art
BB | D |[SchVv| . .
im UR UR ben maoglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Waldohreule Asio otus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Waldschnepfe Scolopax rusticola Vv i X i Bruthab|tat_e der Art liegen auBerhalb des Wir-
kungsbereichs des Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Waldwasserlaufer Tringa ochropus V 8§ - X - fer Neil3eaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Wanderfalke Falco peregrinus 3 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Wasserralle Rallus aquaticus vV |V - X - fer NeiBeaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Weidenmeise Parus montanus - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
WeilRbartseeschwalbe | Chlidonias hybrida - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Weilifligelsee- Chlidonias leucopterus 58 i ) i Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
schwalbe
WeilRkopfmowe Larus cachinnans - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Weillwangengans Branta leucopsis - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
. Lo Bruthabitate der Art liegen auRerhalb des Wir-
Weil3storch Ciconia ciconia 3 Y 8§ - X - kungsbereichs des Vorhabens,
. Bruthabitate der Art liegen auBerhalb des Wir-
Wendehals Jynx torquilla 213 88 i X i kungsbereichs des Vorhabens.
Wespenbussard Pernis apivorus 3 \Y - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
i Bruthabitate der Art liegen auRerhalb des Wir-
Wiedehopf Upupa epops 3 88 i X i kungsbereichs des Vorhabens.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Wiesenpieper Anthus pratensis 2 2 - X - fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Wiesenweihe Circus pygargus 2 2 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Wintergoldhdhnchen | Regulus regulus 2 - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
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Lausitz Energie Bergbau AG

Antrag auf Erteilung einer wasser-

Genehmigungsplanung

rechtlichen Erlaubnis fiir den Tagebau Artenschutzbeitrag
Janschwalde
Pot. Vor- Nach- | Beeintrachtigun-
RL | RL | BArt- g . L
Art kommen | weis im | gen durch Vorha- | Ausschlussgrinde fur die Art
BB | D |[SchV| . .
im UR ben maoglich
Européische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
Ziegenmelker Caprimulgus europaeus | 3 8§ - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zweradommel Ixobrvehus minutus 3 3 58 i i Nachweise nur im TG Béarenbriick, was aul3er-
9 y halb des vorhabenbedingten Wirkbereichs liegt.
Zwerggans Anser erythropus - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zwergschnapper Ficedula parva 3 \% 8§ - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zwergschnepfe Lymnocyptes minimus 88§ - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Zwergschwan Cygnus bewickii - - Sehr seltener Durchziigler.
Zwergseeschwalbe Sterna albifrons 1 1 8§ - - Nicht eingriffsrelevant bzw. kein Nachweis.
Im Bereich der vorhabenrelevanten Taubendor-
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 2 - X fer NeilReaue wurde die Art nicht nachgewie-
sen.
Legende:
RL BB /D Rote Listen Brandenburg / Deutschland
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
4 potenziell geféahrdet
R extrem seltene Art mit geografischer Restriktion
\ Arten der Vorwarnliste
BartSchV  Bundesartenschutzverordnung
§8§ streng geschiitzt
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